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I. Etatyzm — nasza sytuacja

Libertarianizm kontra przymus. Natura panstwa. Libertarianie i zr6znicowanie ich ruchu. Pafstwo
kontratakuje: antyzasady. Jak dazy¢, a jak nie dazy¢ do wolnosci. Zdrada i reakcja; przede
wszystkim dziatanie.

II. Agoryzm — nasz cel

Spojnos¢ celow, spojnosé srodkdw, spojnosc celow i srodkdw. Proba sportretowania spoteczenstwa
agorystycznego. Teoria przywracania sprawiedliwosci: restytucja, utrata czasu 1 koszt pojmania
winnego. Definicja agoryzmu. Obalenie kontrargumentow.

I11. Kontrekonomia — nasz srodek

Mikrodziatalno$¢ i makrokonsekwencje. Agorysci — kontrekonomisci ze $wiadomoscia
libertarianska. Cel ekonomii ,,establishmentu”. Od agoryzmu do etatyzmu krok po kroku
(rozwazania teoretyczne). Czarny rynek i szara strefa — nieSwiadoma agora. Status kontrekonomii i
jej najbardziej charakterystyczne przyktady w ,, Trzecim”, ,,Drugim” i ,,Pierwszym” Swiecie.
Kontrekonomia we wszystkich dziedzinach handlu, w niektorych wytacznie — nawet w Ameryce
Potnocnej. Uniwersalno$¢ kontrekonomii 1 przyczyna tego stanu rzeczy. Ograniczenia
kontrekonomii oraz ich przyczyny. Rola inteligencji i mediow establishmentu. Niepowodzenie
kontrkultur 1 klucz do sukcesu. Kroki od etatyzmu do agoryzmu i ryzyko na rynku ustug ochrony.
Podstawowa zasada kontrekonomii. Przyczyna nieuniknionego rozwoju kontrekonomicznego
subspoteczenstwa agorystycznego.

IV. Rewolucja — nasza strategia

Swiadoma kontrekonomia wystarczy, ale niektorzy pala sig, zeby zrobi¢ cos wigcej — walcz albo
wspieraj walke. Waleczno$¢ bezuzyteczna bez strategii. Fazy rozwoju agoryzmu decyduja o
wlasciwej strategii. Taktyki, ktore sa zawsze odpowiednie. Sojusz Nowych Libertarian [ New
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Libertarian Alliance] jako stowarzyszenie popularyzujace wolno$¢. Libertarianskie credo jako
ograniczenie dla taktyki Nowych Libertarian. Faza 0: Spoteczenstwo Agorystyczne o Zerowej
Gestosci. Zwigkszanie §wiadomosci. Faza 1: Spoteczenstwo Agorystyczne o Matej Gestosci.
Frakcje radykalne i Lewica Libertarianska. Walka z antyzasadami. Przewidywanie kryzysow
etatyzmu. Faza 2: Spoleczenstwo Agorystyczne o Sredniej Gestosci i Malym Natezeniu. Panstwo
zamierza kontratakowac, ale zostaje powstrzymane przez rozprzestrzeniajacy si¢ agoryzm. Pojawia
si¢ SNL 1 ma si¢ na czym oprze€. Przyspieszanie nadej$cia warunkéw rewolucyjnych. Faza 3:
Spoteczenstwo Agorystyczne o Duzej Gestosci 1 Duzym Natezeniu. Permanentny kryzys etatyzmu.
Chg¢ zniszczenia kontrekonomii wzrasta w miarg jak szanse na to maleja. Antyzasady najwigkszym
zagrozeniem. Ostatnie uderzenie panstwa — rewolucja. Strategia obejmuje taktyke opdzniania 1
kontrwywiad. Poprawna definicja (prowadzonej przemoca) rewolucji. Faza 4: Spoteczenstwo
Agorystyczne z drobnymi Nieczystosciami Etatyzmu. Upadek panstwa i1 jednoczesne rozwiazanie
SNL. Jestesmy w domu!

V. Akcja! —nasza taktyka

Niektore rodzaje taktyk. Potrzeba obmyslenia taktyki i zastosowania jej w sprzyjajacych
okolicznosciach. Aktywista = przedsigbiorca. Gdzie (na razie) nie jesteSmy. Szanse zwigzane z
upadkiem lewicy etatystycznej. Szanse zwiazane z przedwczesnym sprzedaniem si¢ Partii.
Ostateczne wyzwanie. Slubowanie Nowych Libertarian i porywajace zakoficzenie: Agora!
Anarchia! Akcja!

Slowa uznania dla Nowego manifestu libertarianskiego:

,, Teksty Konkina nalezy wita¢ z rado$cia. Dlatego, ze potrzebujemy w ruchu wolnosciowym duzo
wigcej policentryzmu. Dlatego, ze Konkin wstrzasa partiarchami sktfonnymi do popadania w
bezmyslne samozadowolenie. A szczegolnie dlatego, ze gteboko przejmuje go sprawa wolnosci i
potrafi czyta¢ oraz pisaé, co wsrdd cztonkdéw ruchu libertarianskiego zdaje si¢ wychodzi¢ z mody.”

Murray N. Rothbard

,»Z radoscia przyjalem pojawienie si¢ Manifestu Konkina, ktéoremu nalezy si¢ uznanie za wyrazone
w nim poglady dotyczace spojnosci, celu i metody [...] Sadze, ze Manifest w znaczacy i1 zastuzony
sposob wptynie na cztonkdéw »starej« lewicy.”

Robert LeFevre

Wstep do pierwszego wydania

Nowy Libertarianizm w formie podstawowej pojawit si¢ w czasie, gdy zmagalem sig z Partia
,Libertarianska”, podczas jej powstawania w 1973 r., a koncepcjg kontrekonomii po raz pierwszy
zaprezentowano publicznie na spotkaniu Forum Wolnej Przedsigbiorczos$ci [Free Enterprise
Forum] w Los Angeles w lutym 1974 r. Od tej chwili Nowy Libertarianizm byt propagowany
wewnatrz ruchu libertarianskiego i w jego prasie, szczegolnie na tamach magazynu ,,New
Libertarian”, ale takze poza nim.

Co istotniejsze, zalecany tutaj aktywizm (w szczegdlnosci kontrekonomia) byt praktykowany przez
autora 1 jego najblizszych sojusznikoéw od roku 1975. Doszto do powstania i1 reform kilku
»anarchowiosek” Nowych Libertarian.

Czy nie chcialbys cho¢ raz przeczyta¢ manifestu, ktory zostal wprowadzony w Zycie, zanim zaczgto
go glosi¢? Ja chciatem.

I zrobitem to.
Samuel Edward Konkin III, pazdziernik 1980
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Wstep do drugiego wydania

Agorystyczna publikacja powinna zosta¢ poddana surowemu osadowi wolnego rynku. Zgodnie z
przewidywaniami sprzedano caty naktad pierwszej edycji Nowego manifestu libertarianskiego, a
teraz, Czytelniku, masz przed soba drugie wydanie — do ktorego doszto dzigki nowemu
przedsigbiorcy, szukajacemu zysku zgodnie z gloszonymi przez siebie ideami. Ku mojemu mitemu
zaskoczeniu, sposrdd moich licznych publikacji NML odnidst na rynku najwigkszy sukces.

W $wiecie idei dwa lata to stosunkowo krotki okres. Niemniej jednak w publikacjach
centrolewicowych libertarian zaczgly sig ataki na NML, a nie dawniej niz w zeszlym miesiacu jeden
ze studenckich biuletynéw tego sortu zwymyslat ,,btadzace” grupy za przytaczenie si¢ do ,,tego
dziwaka Konkina”. Eseje 1 artykuty o kontrekonomii ukazuja si¢ w coraz wigkszej liczbie
nielewicowych [albo (jeszcze) nieagorystycznych] publikacji libertarianskich..

Czym§ prawdziwie krzepiacym jest pojawienie si¢ wielu praktykujacych kontrekonomig
przedsigbiorcow w rejonie Kalifornii Potudniowej (oraz kilku innych w Ameryce Potnocnej, a
nawet Europie), ktorzy z rado$cia podpisuja si¢ pod NML i rozpowszechniaja go. W okresie migdzy
dwoma wydaniami Nowego manifestu libertarianskiego w Orange County bez rozgtosu zaczal si¢
tworzy¢ agorystyczny ,,park przemystowy”.

To nieprzerwane uczucie satysfakcji nie powoduje, ze autor spoczywa na laurach. Zainspirowato go
do kontynuowania dialogu w dwoch wydaniach czasopisma naukowego dotyczacych NML,
napisania Kontrekonomii [ Counter-Economics] (zob. przypis 26) i zaplanowania naukowego
magnum opus, ktore bedzie w stosunku do Nowego manifestu libertarianskiego tym, czym Kapital
byl dla Manifestu komunistycznego, i ktore niewatpliwie bgdzie nosito tytut Agorvzm.

Jesli chodzi o dalsze i coraz szersze stosowanie w praktyce tego, co glosze, moge dodac do
zakonczenia wstgpu do pierwszego wydania:

I wciaz to robig.
Samuel Edward Konkin III, luty 1983

Wstep do czwartego wydania

Samuel Edward Konkin III sugerowal, abySmy — zamiast opatrywaé Manifest nowymi przypisami —
po prostu wydali go w niezmienionej formie jako historyczne dzieto o zywej teorii, ktdra rozwija
si¢ do dzi$. Jedyne wprowadzone zmiany to poprawki kilku uporczywych literowek przeoczonych
przez redaktora. Pan Konkin dotaczyt do wielkich na anarchistycznym niebosktonie 23 lutego 2004
1. po zbyt krotkim zyciu wypetnionym teoretycznymi i1 praktycznymi eksperymentami oraz
podrozowaniem po $§wiecie w celu dzielenia si¢ z chetnymi stuchaczami idea agoryzmu 1 Nowego
Libertarianizmu.

Dzi$, 25 lat od pierwszego wydania, Manifest nadal Swietnie si¢ sprzedaje. To wydanie — powstale
na zyczenie czytelnikow i1 dostgpne na catym §wiecie — powinno pozwoli¢ na utrzymanie tego
trendu.

Wraz z obserwowanym na catym $wiecie upadkiem kolektywizmu — upadkiem spowodowanym
przez ekonomiczne 1 moralne konsekwencje takich systemow — trafno$¢ analiz pana Konkina robi
jeszcze wigksze wrazenie. W istocie Nowy Manifest Libertarianski jest obecnie bardziej aktualny
niz kiedykolwiek. Etatyzm w ZSRR udusit si¢ i umart. ONZ jako prototyp Panstwa Swiatowego
upada, przeradzajac si¢ w bezzgbna, bezsilng i nieistotng organizacjg. Czy mieszkancy Ziemi
podtrzymaja t¢ tendencje, czy tez musimy przekroczy¢ granice kosmosu, aby uczyni¢ nastgpny
ewolucyjny krok w dziedzinie ludzkiego dziatania?

Z Ruchem Lewicy Libertarianskiej* mozna si¢ skontaktowa¢ pod adresem agorism.info, a
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wszystkie stare numery ,,New Libertarian” znajduja si¢ w ofercie wydawnictwa KoPubCo na
stronie kopubco.com.

Victor Koman, wydawca, marzec 2006

PRZYPIS DO WSTEPU DO CZWARTEGO WYDANIA

* Dziatalno$cia wspomnianego przez Komana Ruchu Lewicy Libertarianskiej [Movement of the
Libertarian Left] zajmuje si¢ obecnie Sojusz Akcji Agorystycznej (SAA) [Agorist Action Alliance
(A3)] — przyp. thum.

I. Etatyzm — nasza sytuacja

Podlegamy przymusowi ze strony tych, ktdrzy, podobnie jak my, sa ludZmi. Poniewaz jednak maja
oni mozliwo$¢ powstrzymania si¢ od jego stosowania, nasza sytuacja moze wyglada¢ inaczej.
Przymus jest niemoralny, nieefektywny, niepotrzebny w ludzkim Zyciu i niekonieczny czlowiekowi
do samorealizacji. Ci, ktorzy chca pozosta¢ bierni w obliczu faktu, ze staja si¢ ofiarami swoich
sasiadow, moga dokonac¢ takiego wyboru. Ten manifest jest dla tych, ktorzy dokonuja innego
wyboru: chca stawiaé opr.

Aby przeciwstawiac si¢ przymusowi, trzeba rozumie¢, na czym on polega. Jeszcze wazniejsze jest
rozumiec¢ to, o co si¢ walczy — rownie dobrze jak to, z czym si¢ walczy. Nieprzemyslane
przeciwdziatanie uciskowi ulega rozproszeniu, uderzajac we wszystko wokot, tylko nie w jego
zrodto, 1 zmniejsza nasze szanse; dazenie do wspolnego celu jednoczy przeciwnikow ucisku 1
pozwala na sformutowanie spojnej strategii i taktyki.

Z przemoca ,,niezorganizowang” najlepiej radzi¢ sobie za pomoca lokalnej, bezposredniej
samoobrony. Chociaz na rynku moga powsta¢ dziatajace na wigksza skalg przedsigbiorstwa
swiadczace ustugi ochrony 1 naprawy szkod, z losowymi przypadkami grozb inicjowania przemocy
mozna sobie radzi¢ tylko ad hoc na miejscu zdarzenia. [1]

Zorganizowana przemoc wymaga zorganizowanego przeciwdziatania. (Rozmaici mysliciele
wielokrotnie podawali znakomite argumenty za tym, aby taka organizacja oporu miala strukturg co
najwyzej szkieletowa, ktora ujawnia si¢ tylko w momencie faktycznej konfrontacji — aby zapobiec
wypaczeniom i przeksztalceniu si¢ obroncéw w agencje inicjujaca agresjg). Do pokonania
zinstytucjonalizowanej przemocy, udoskonalanej przez tysiaclecia i majacej swoje zrédto w
zabobonach 1 urojeniach glgboko zakorzenionych w umystach jej ofiar, potrzeba catosciowej
strategii 1 przelomowego punktu o historycznej wyjatkowosci: rewolucji.

Taka instytucja przymusu — centralizujaca niemoralnos¢, popychajaca do kradziezy oraz morderstw
1 koordynujaca ucisk na skalg niewyobrazalna dla przestepczosci ,,prywatnej” — istnieje. Jest to
Mafia mafii, Gang gangdw, Spisek spiskow. Liczba ludzi zamordowanych przez tg instytucje w
ciagu kilku ostatnich lat przewyzsza liczbg wszystkich zgonoéw, do jakich doszto wczesniej na
przestrzeni dziejow; warto$¢ dobr skradzionych przez nig w ciagu kilku ostatnich lat przewyzsza
warto$¢ calego bogactwa wytworzonego wczesniej na przestrzeni dziejow; liczba umystow, ktore
instytucja to zwiodta — celem swojego przetrwania — w ciagu kilku ostatnich lat przewyzsza liczbg
umystow omotanych jakimikolwiek irracjonalnymi ideami gloszonymi kiedykolwiek wczesniej na
przestrzeni dziejow; panstwo — nasz wrog. [2]

W samym tylko XX wieku wojna doprowadzita do wymordowania wigkszej liczby ludzi niz
kiedykolwiek wczes$niej; podatki i inflacja przyczynily si¢ do kradziezy mienia o wartosci wigkszej
niz wszystkie wytworzone kiedykolwiek wczesniej bogactwa, a polityczne klamstwa, propaganda 1,
nade wszystko, ,,edukacja” spaczyly wigcej umystow niz wszystkie wczesniejsze przesady.
Niemniej jednak wsrod wszystkich celowych dziatan dezorientujacych i1 zaciemniajacych
rzeczywisto$¢ ni¢ rozumu wytworzyta wtokna oporu, aby sples¢ je w stryczek dla panstwa:



libertarianizm.

Tam, gdzie panstwo dzieli 1 niszczy swoich przeciwnikow, libertarianizm jednoczy 1 wyzwala.
Gdzie panstwo zaciemnia, libertarianizm rozjasnia; gdzie panstwo ukrywa, libertarianizm ujawnia;
gdzie panstwo uniewinnia, libertarianizm oskarza.

Libertarianizm wyprowadza cala swoja filozofi¢ z jednego prostego zatozZenia: inicjowanie agresji
albo grozenie jej zainicjowaniem (przymus) jest zle (niemoralne, niesprawiedliwe, niestuszne,
wysoce niepraktyczne itd.) 1 zakazane — wszystko inne jest dozwolone. [3]

Libertarianizm w tym stadium rozwoju okreslit problem i1 wskazat rozwiazanie: panstwo kontra
rynek. Rynek to suma catego dobrowolnego dziatania ludzkiego. [4] Jesli kto$ dziata bez
inicjowania przemocy, stanowi czg$¢ rynku. W ten sposdb ekonomia stata si¢ czgscia
libertarianizmu.

Libertarianizm zbadal nature cztowieka, aby wyjasni¢ jego prawa wynikajace z zakazu inicjowania
agresji. Od razu okazalo sig, ze cztowiek (kobieta, dziecko, Marsjanin itd.) ma absolutne prawo do
zycia 1 swojej wlasnos$ci — 1 zadnego prawa do zycia 1 wlasnosci innych. W ten sposob filozofia
obiektywistyczna stata sig czg$cia libertarianizmu.

Libertarianizm postawit pytanie, dlaczego spoteczenstwo nie jest obecnie libertarianskie, i
spostrzegt panstwo, jego klas¢ rzadzaca, jego gre pozoréw — oraz bohaterskich historykéw
usitujacych ujawni¢ prawdeg. W ten sposob historia rewizjonistyczna stata si¢ czgscia
libertarianizmu.

Psychologia, szczegdlnie w rozwinigtej przez Thomasa Szasza postaci kontrpsychologii, zostata
przyjeta przez libertarian usitujacych wyzwoli€ si¢ zardwno z wigzow panstwa, jak i z
samouwigzienia.

Szukajac formy artystycznej do wyrazenia budzacego zgrozg potencjatu panstwa i przedstawienia
mozliwosci, jakie daje wolnos$¢, libertarianizm odnalazt ja w istniejacej juz science fiction.

Zwolennicy wolnos$ci dojrzeli w dziedzinach: politycznej, ekonomicznej, filozoficznej,
psychologicznej, historycznej i artystycznej pewna catos¢, jednoczaca ich we wspolnym oporze;
zjednoczyli si¢, gdy obudzili swoja Swiadomos¢. W ten sposob libertarianie stali si¢ ruchem.

Ruch libertarianski rozejrzat si¢ wokoét 1 dostrzegl wyzwanie: pokona¢ panstwo — naszego wroga —
wszedzie: od oceanicznych glebin, przez miejsca wypalone stoncem, po powierzchnig Ksigzyca — w
kazdym kraju, ludzie, plemieniu, narodzie — i w kazdym indywidualnym umysle.

Niektorzy usitowali bezzwlocznie zawrze¢ sojusz z innymi wrogami elity wladzy w celu obalenia
owczesnych wladcow panstwa. [5] Inni dazyli do natychmiastowej konfrontacji z jego
funkcjonariuszami. [6] Jeszcze inni poszli droga kolaboracji ze sprawujacymi wiadzg, ktorzy
oferowali zmniejszenie ucisku w zamian za glosy. [7] A niektérzy rozpoczgli intensywne
dlugofalowe dzialania celem o§wiecenia spoleczenstwa, aby zbudowac¢ i rozwina¢ ruch. [8]
Wszedzie pojawili si¢ aktywisci Sojuszu Libertarianskiego. [9]

Wyzsze sfery panstwa nie miaty zamiaru powstrzymywac si¢ od grabiezy przy pierwszych
oznakach sprzeciwu, ani oddawa¢ swoim ofiarom ich wiasnos$ci. Pierwszy kontratak przyszedt ze
strony antyzasad zasianych przez zdeprawowana kastg intelektualna: defetyzmu, rezygnacjonizmu,
minarchizmu, kolaboracjonizmu, gradualizmu, monocentryzmu i reformizmu — z przyjmowaniem
panstwowych stanowisk wiacznie, zeby ,,usprawni¢” etatyzm! Wszystkimi tymi antyzasadami
(dewiacjami, herezjami, autodestrukcyjnymi i wewngtrznie sprzecznymi doktrynami itd.) zajmiemy
si¢ pozniej. Najgorsza z nich wszystkich jest partiarchia, fatszywa koncepcja gltoszaca, ze do
libertarianskich celow mozna dazy¢ panstwowymi srodkami, zwlaszcza poprzez partie polityczne.
Powotanie do zycia Partii ,,Libertarianskiej” [ “Libertarian” Party] bylo drugim kontratakiem
przypuszczonym przez panstwo na poczatkujacych libertarian — najpierw wykorzystywano ja jako
niedorzeczny oksymoron [10], p6zniej jako najezdzcza armig. [11]



Trzeci kontratak to proba wykupienia gtéwnych libertarianskich instytucji — nie tylko Partii — przez
jednego z dziesigciu najbogatszych kapitalistéw w Stanach Zjednoczonych i zarzadzania ruchem w
taki sposob, w jaki inni plutokraci zarzadzaja wszystkimi innymi partiami politycznymi w
panstwach kapitalistycznych. [12]

Miarg sukcesu, jaki te panstwowe kontrataki przyniosty w deprawowaniu libertarianizmu, bylo
doprowadzenie do rozbicia ,,lewicy” ruchu i fatalnego paralizu innych jego gatezi. W miarg jak
rosto rozczarowanie ,,libertarianizmem”, zawiedzeni nim szukali rozwiazania nowego problemu
zar6wno z pomoca, jak 1 bez pomocy panstwa. Jak unika¢ bycia wykorzystywanym przez panstwo i
jego elite wtadzy? W jaki sposéb — pytali ci rozczarowani — mozemy kroczy¢ droga do wolnosci,
skoro wiemy, ze istnieje wigcej niz jedna taka droga? Rynek daje wiele sposobow produkcji i
konsumpcji danego dobra, ale nie da si¢ do konca przewidzie¢, ktodry z nich zostanie wybrany.
Nawet wigc jesli ktos powie nam, jak dosta¢ si¢ stad (z etatyzmu) — tam (do wolnosci), skad
bedziemy wiedzieé, ze to najlepsza droga?

Niektorzy juz odgrzebuja stare strategie martwych od dawna ruchdéw o odmiennych celach.
Proponuje si¢ nowe drogi — odwolujace si¢ zndw do panstwa. [13]

Zdrada, nieumyslna lub zaplanowana, trwa nadal. Nie musi.

Cho¢ nikt nie potrafi przewidzie¢ kolejnych krokow, ktére niechybnie doprowadzityby do
powstania wolnego spoleczenstwa ludzi obdarzonych wolna wola, mozna wyeliminowac¢ za jednym
zamachem wszystkie te dziatania, ktore nie posuna sprawy wolnosci do przodu, a wprowadzenie w
zycie zasad rynku w niezawodny sposdb wyznaczy obszar do przebycia. Z cata pewnoscia nie ma
jednej drogi, jednej — prostej niczym linia na wykresie — drogi do wolnosci. Ale jest zbior
wykresow, jest przestrzen wypetniona liniami, ktore zaprowadza libertarianina do jego celu —
wolnego spoteczenstwa — i tg przestrzen da si¢ opisac.

Z chwila, gdy cel zostaje obrany, a prowadzace do niego drogi — odkryte, jedyne, co pozostaje
kazdemu do zrobienia, by dosta¢ si¢ stad — tam, to podja¢ dziatanie [Action]. Ten manifest nade
wszystko wzywa do takiego dziatania. [14]

PRZYPISY DO ROZDZIALU I

[1] Mam dtug wdzigczno$ci wobec Roberta LeFevre’a za t¢ wnikliwa uwage — cho¢ wyciagamy z
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[2] Dzigkuje, Albercie J. Nocku, za to sformutowanie.
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1972, p6zniej na krotko reaktywowany jako prototyp Ruchu Lewicy Libertarianskiej (RLL)
[Movement of the Libertarian Left (MLL)].

[7] Obywatele na rzecz Odbudowy Republiki [Citizens for a Restructured Republic], 1972, ztozony
z czlonkow SRL rozczarowanych rewolucja.

[8] Towarzystwo na rzecz Wolnosci Jednostki [Society for Individual Liberty], 1969—1989. (Po
polaczeniu z Miedzynarodowka Libertarianska [Libertarian International] dziatajace obecnie jako
Migdzynarodowe Towarzystwo na rzecz WolnoS$ci Jednostki [International Society for Individual



Liberty]. Ponadto Rampart College (obecnie nie prowadzi dzialalno$ci), Fundacja na rzecz Edukacji
Ekonomicznej [Foundation for Economic Education] oraz Instytut Wolnej Przedsigbiorczosci [ Free
Enterprise Institute] — wszystkie one istnialy przed nagla eksplozja liczebnosci libertarian w 19609 r.

[9] Przede wszystkim Kalifornijski Sojusz Libertarianski [ California Libertarian Alliance], 1969—
1973. Nazwe t¢ wciaz utrzymuje sig przy zyciu do sponsorowania konferencji; jest rowniez
stosowana w Zjednoczonym Kroélestwie.

[10] Pierwsza Partia ,,Libertarianska” zostata zalozona przez Gabriela Aguilara i Eda Butlera w
Kalifornii w 1970 r. wylacznie po to, aby uzyska¢ dostgp do medidéw. (Aguilar, zwolennik Andrew
Josepha Galambosa, byl zagorzalym przeciwnikiem dziatalno$ci politycznej). Nawet w pierwszym
roku swojego istnienia Partia ,,Libertarianska” Nolana byta wy§miewana i pogardzana przez osoby
takie jak Murray Rothbard.

[11] Partie ,,Libertarianska”, ktéra ostatecznie zorganizowata si¢ na poziomie kraju i wystawita
kandydatury Johna Hospersa na prezydenta oraz Toniego Nathana na wiceprezydenta w wyborach
w 1972 r., powotali do istnienia David 1 Susan Nolanowie w grudniu 1971 r. w Colorado. David
Nolan byl cztonkiem organizacji Mlodzi Amerykanie na rzecz Wolnosci (MAW) [ Young Americans
for Freedom (YAF)] w Massachusetts do momentu, w ktérym zerwatl z nia w 1967 r. 1 nie pojawit
si¢ na szczycie w St. Louis w 1969 r. Pozostawat konserwatysta i minarchista do chwili publikacji
pierwszego wydania NML.

Chociaz Nolanowie, podobnie jak inne wczesne organizacje, byli raczej nieszkodliwi, natychmiast
rozpoczeta si¢ debata nad ,.kwestia Partii”. Czasopismo ,,New Libertarian Notes” zaatakowato
koncepcjg Partii ,,Libertarianskiej” wiosna 1972 r. i opublikowato debatg pomigdzy Nolanem a
Konkinem niedtugo przed wyborami (,,NLN” 15).

Przed kampania prezydencka w 1980 r. Nolanowie zerwali z kierownictwem Partii
,Libertarianskiej” w osobach Eda Crane’a i jego kandydata Eda Clarka, ktorzy prowadzili
dynamiczna, bardzo kosztowna kampanig, tradycyjnie goniaca za gltosami i okaleczajaca
libertarianski program.

[12] Charles G. Koch, miliarder naftowy z Wichita, poprzez krewnych, fundacje, instytuty i centra
nabyt w catos$ci, zatozylt albo ,,wykupit” w latach 1976-1979: Murraya Rothbarda i jego
,Libertarian Forum”; redagowany przez Roya A. Childsa ,,Libertarian Review” (od Roberta
Kepharta); prowadzona przez Miltona Muellera organizacj¢ Studenci na rzecz Spoteczenstwa
Libertarianskiego (SSL) [Students for a Libertarian Society (SLS)]; Centrum Studiéw
Libertarianskich (CSL) [Center for Libertarian Studies (CLS)] (sktaniajace si¢ ku Rothbardowi) 1
Joego Pedena; redagowane przez Williamsona Eversa ,,Inquiry”; Instytut Katona [Cato Institute];
oraz rozmaite Fundusze, Fundacje 1 Instytuty Kocha. ,,Koch§miornica” [ “Kochtopus ], ktorej
nadano t¢ nazwe w ,,New Libertarian™ 1 (z lutego 1978 r.), zostata po raz pierwszy zaatakowana
drukiem przez Edith Efron w konserwatywno-libertarianskim ,,Reason” — z zarzutami o
»anarchistyczny” spisek. Ruch Lewicy Libertarianskiej odciat si¢ od antyanarchistycznych bredni
Efron 1 pospieszyl z poparciem dla ujawnionej przez nia tezy o wzroscie monocentryzmu w Ruchu.

W 1979 r. Koch$miornica przejeta kontrolg nad dzialajaca na szczeblu krajowym Partia
,Libertarianska” na konwencji w Los Angeles. David Koch, brat Charlesa, jawnie kupit za 500 tys.
dolaréw nominacj¢ na kandydata Partii na wiceprezydenta Stanéw Zjednoczonych.

[13] Murray Rothbard zerwat z Koch§miornica wkrotce po konwencji Partii ,,Libertarianskiej” w
1979 r., a wigkszos$¢ jego bliskich wspotpracownikdéw — na przyktad Williamsona Eversa z
,Inquiry” — usunigto w ramach czystki. Koch odcial finansowanie CSL. ,,Libertarian Forum”
zaczeto atakowac Kocha. Rothbard i mtody Justin Raimondo zatozyli w P,,.L”” nowa, ,,radykalng”
frakcje (FR)[ “radical” caucus (RC)] (pierwsza, dziatajaca w latach 1972—1974, kierujacy nia
prekursorzy Sojuszu Nowych Libertarian (SNL) wykorzystywali do prowadzenia rekrutacji i
niszczenia Partii od srodka).



Chociaz w swoim przemowieniu z lipca 1980 na kolacji w Orange County Rothbard posunat si¢ do
zapytania: ,,Czy Sam Konkin ma racje¢?”, strategia frakcji ,,radykalnej” to zreformowac Partie
»Libertarianska”, stosujac taktyke nowej lewicy i neomarksistow.

[14] Mam nadziejg, ze w kolejnych wydaniach bede mogl pominaé ten przypis, ale w obecnym
kontekscie historycznym niezbgdne jest wskazanie na to, ze libertarianizm nie jest wytacznie dla
najbardziej ,,;ozwinigtych” albo o§wieconych jednostek w Ameryce Péinocnej, uosabianych przez
mlodego, biatego, oczytanego konsultanta komputerowego o pogladach réwnie feministycznych jak
te, ktore glosi jego partner (i pot dziecka).

Tylko najbardziej wolny rynek moze wyciagnaé ,,Drugi” i ,,Trzeci Swiat” z niszczacego ubodstwa i
samobojczej zabobonnosci. Przymusowe proby znacznego podniesienia standardéw produkeji 1
powiazane z tym porozumienie kulturowe wywotaty wroga reakcjg i regresj¢ — np. w Iranie i
Afganistanie. Panstwo najczesciej angazuje si¢ w celowe hamowanie procesu samodoskonalenia.

Wolne po czg$ci rynki, takie jak wolne porty w Hong Kongu, Singapurze i (dawniej) Szanghaju,
przyciagnety rzesze wysoko zmotywowanych przedsigbiorcow liczacych na awans ekonomiczny 1
spoteczny. Niewiarygodnie wysoko rozwinigty czarny rynek Birmy juz ciagnie cala tamtejsza
gospodarke 1 potrzebuje tylko libertarianskiej §wiadomosci, aby usuna¢ Ne Wina i armig, oraz
zwigkszonej wymiany handlowej, aby zlikwidowaé ubostwo niemal z dnia na dzien.

Podobne obserwacje mozna poczyni¢ takze w odniesieniu do czarnych rynkéw 1 tolerowanych
potwolnych rynkéow w ,,.Drugim Swiecie” pod okupacja sowiecka — takich jak Armenia, Gruzja i
kontrekonomia rosyjska (nalevo).

Uwaga do drugiego wydania: Powyzszy przypis jest, niestety, wciaz potrzebny.

Uwaga do trzeciego wydania: Wraz z upadkiem komunizmu potrzeba by¢ moze si¢ zmniejsza, ale
przypis wciaz tu jest!

I1. Agoryzm — nasz cel

Podstawowa zasada, ktéra prowadzi libertarianina od etatyzmu do spoleczenstwa wolnosciowego,
jest ta sama, ktorej zatozyciele libertarianizmu uzywali do odkrycia samej teorii. Zasada ta jest
spojnos¢. A zatem konsekwentne stosowanie teorii libertarianskiej w ramach dziatan kazdego
libertarianina tworzy spoteczenstwo libertarianskie.

Wielu myslicieli méwilo o potrzebie spojnosci migdzy srodkami i celami, a nie wszyscy z nich byli
libertarianami. Jak na ironig, wielu etatystow glosi niespdjno$¢ chwalebnych celéw i godnych
pogardy $rodkow; jednak gdy ich prawdziwe cele — wigksza wtadza 1 wigkszy ucisk — zostaja
dostrzezone, uznaje sig je za catkiem spdjne. Proba zatajenia faktu, Ze spojnos¢ srodkow i celow
jest konieczna, stanowi jeden z etatystycznych zabobondéw; najistotniejsza zatem dziatalno$¢
teoretyka libertarianskiego polega na ujawnianiu niespdjnosci. Wielu teoretykoéw robito to w sposob
godny podziwu; ale tylko nieliczni probowali — 1 wigkszos$ci sig nie udato — opisac¢ spojnos¢
srodkow 1 celow w libertarianizmie. [15]

To, czy ten manifest jest sam w sobie prawdziwy, mozna ustali¢ w oparciu o t¢ sama zasade. Jesli
brak mu spdjnosci, cata jego zawarto$¢ nic nie znaczy; jego jezyk jest wtedy betkotem, a istnienie —
oszustwem. Podkres$lania tego faktu nigdy za wiele. Gdyby na tych stronach miano znalez¢
jakakolwiek niesp6jnos¢, wtedy Nowym Libertarianizmem nazwiemy sformulowana ponownie
spdjna teorig — nie to, co rozpoznano jako btedne. Nowy Libertarianizm (agoryzm) nie moze zostac
zdyskredytowany bez zdyskredytowania wolnosci lub rzeczywistosci (albo ich obu); moze by¢
jedynie btednie sformutowany.

Zacznijmy od doktadnego przyjrzenia si¢ naszemu celowi. Jak wyglada wolne spoteczenstwo lub
przynajmniej spoleczenstwo na tyle wolne, jakie mozemy mie¢ nadziej¢ osiagna¢ przy naszym
obecnym rozumieniu sprawy? [16]
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Niewatpliwie najbardziej wolnym sposrdd spoleczenstw, ktdre sobie wyobrazano, jest to, ktore
opisywat Robert LeFevre. W takim spoteczenstwie wszystkie relacje migdzy ludZzmi opieraja si¢ na
dobrowolnej wymianie — stanowia wolny rynek. Nikt nie krzywdzi drugiego cztowieka ani w Zzaden
sposOb nie narusza jego praw.

Oczywiscie, aby takie spoteczenstwo zaistnialo, trzeba by wyeliminowa¢ ze §wiadomosci kazdego
cztowieka duzo wigcej niz sam etatyzm. Czyms najbardziej szkodliwym dla tego doskonale
wolnego spoteczenstwa jest brak mechanizmu naprawczego. [17] Wystarczy garstka ludzi
praktykujacych inicjowanie agresji, ktorzy ciesza si¢ owocami swojej niesprawiedliwej grabiezy w
gronie wystarczajaco duzym, aby sig¢ utrzymac — i wolnos$¢ jest martwa. Nawet jesli wszyscy beda
zyli w wolnosci, jeden ,,kes jabtka”, jeden krok do tytu, nawrot do przesztosci albo wiasnorgczne
ponowne odkrycie zla ,,zniewoli” idealne spoleczenstwo.

Najblizsze wolnemu spoteczenstwu ukazanemu przez LeFevre’a jest spoteczenstwo libertarianskie.
,»Cena wolnosci jest wieczna czujno$¢” (Thomas Jefferson) — jest mozliwe, ze na rynku bedzie
istniata pewna mata grupa oso6b gotowych broni¢ siebie 1 innych przed sporadycznymi przypadkami
agresji. Lub tez wigksza liczba 0s6b moze zaznajomic¢ si¢ z podstawowymi metodami samoobrony,
posias¢ umiejetnos¢ uzycia ich do odparcia losowych przypadkéw napasci (napastnik nigdy nie
bedzie wiedzial, kto umie si¢ dobrze bronic) i uczyni¢ systematyczne inicjowanie przemocy
nieoptacalnym.

Jednak nawet w takiej sytuacji system ,,Anarchii ze spontaniczng obrona” niesie ze soba dwa
szalenie trudne problemy. Pierwszy dotyczy obrony tych, ktérzy sa wyraznie bezbronni. Zakres
tego problemu mozna ograniczy¢, stosujac zaawansowana technologi¢ w przypadku ograniczonych
umystowo 0s6b z paralizem konczyn (zaktadajac, ze problem samej choroby nie zostanie
rozwiazany przez odpowiednia technologi¢) 1 bardzo matych dzieci, ktére i tak wymagaja statej
opieki. Zdarzaja si¢ rowniez przypadki osob bezbronnych przez pewien krotki okres oraz — jeszcze
rzadsze — tych napadanych z przewazajaca sila przez agresorow chcacych sprawdzi¢ swoje
umiej¢tnosci na przeciwniku przypuszczalnie stabszym od nich. (Ostatni przypadek jest najrzadszy
po prostu ze wzgledu na wysoki stopien ryzyka i niski dochdd materialny z inwestycji).

Ci, ktorzy nie potrzebuja — 1 nie powinni — by¢ bronient, to ci, ktorzy swiadomie si¢ na to
zdecydowali: pacyfisci. LeFevre i jego uczniowie nie musza si¢ nigdy obawiac, ze jaki$
libertarianin uzyje metod niezgodnych z ich przekonaniami, aby ich broni¢. (Moze dla tatwego
rozpoznania mogliby przypina¢ sobie znaczek z gotabkiem?)

Duzo wazniejsze jest pytanie o to, co zrobi¢ z cztowiekiem inicjujacym agresj¢ juz po akcie obrony.
Od razu przychodzi na mysl sytuacja, w ktorej czyjas wlasnos$¢ zostaje naruszona, a nieobecny
wlasciciel nie moze jej broni€. I wreszcie — cho¢ w istocie stanowi to szczegdlny przypadek
wymienionych wyzej wykroczen — istnieje réwniez mozliwo$¢ oszustw oraz innych form
naruszania umow. [18]

Te sprawy mozna rozstrzyga¢ droga prymitywne;j ,,strzelaniny” lub porozumienia spotecznego — to
jest poprzez interwencje¢ trzeciej strony, ktora nie jest zwigzana interesem z zadng ze stron sporu.
Ten przypadek to fundamentalny problem dotyczacy spoleczenstwa. [19]

Jakiekolwiek proby forsowania rozwiazan przeciwnych woli obu stron naruszaja Libertarianska
zasadg. Zatem ,,strzelanina”, ktora nie naraza na szwank trzeciej strony, jest dopuszczalna — ale
poza paroma maniakami nikt nie uzna jej za rozwiazanie korzystne, skuteczne czy nawet
cywilizowane (zadowalajace estetycznie).

Rozwiazanie wymaga zatem sedziego, ,,bezstronnego obserwatora” [ “Fair Witness ] lub arbitra.
Gdy rozjemca lub sedzia wyda juz i zakomunikuje wyrok, konieczne moze okazac si¢
wyegzekwowanie go sita. (Swoja droga, pacyfisci moga wybra¢ arbitraz bez wykonywania
wyroku).

Powyzszy system rynkowy zostal zaproponowany przez Rothbarda, Lindg 1 Morrisa Tannehillow



oraz innych; nie musi by¢ to jego ostateczny ksztalt; moze zosta¢ ulepszony dzigki postgpom teorii i
technologii (co nizej podpisany juz uczynit). Na obecnym etapie historii wydaje si¢ optymalny 1 jest
tu przedstawiony jako wyjsciowy model roboczy.

Najpierw — zawsze wylaczajac tych, ktorzy zdecydowali sig nie uczestniczy¢ w systemie,
ubezpieczamy si¢ od napasci lub kradziezy. Cztowiek moze nawet przypisa¢ konkretng warto$¢
swemu zyciu na wypadek morderstwa (czy nieumyslnego zabdjstwa). Moze ona przybrac rézne
formy — od odebrania napastnikowi zycia poprzez pobranie od niego organdéw zdatnych do
przeszczepu (jesli pozwoli na to technologia), aby przywrdci¢ ofierze zycie, po wptatg na fundacje
pozwalajaca kontynuowac czyje$ dzieto zycia. Kluczowe jest tutaj to, ze ofiara przypisuje warto$¢
swemu zyciu, cialu i mieniu, zanim nastapi nieszczgscie. (Dobra wymienialne mozna zwrdcic,
ptacac rownowarto$¢ ich ceny rynkowej. Zob. nizej).

A stwierdza ubytek mienia 1 zawiadamia o tym swoja firm¢ ubezpieczeniowa IA. IA prowadzi
sledztwo (albo poprzez jeden ze swoich dziatow, albo zatrudniajac do tego zewngtrzng agencjg
detektywistyczna D). A bezzwlocznie przekazuje A taki sam przemiot, jaki utracil, minimalizujac
strat¢ uzyteczno$ci dobra. [20] Moze si¢ zdarzy¢, ze D nie odnajdzie zaginionej wiasnosci. W takim
przypadku strata poniesiona przez IA zostaje pokryta ze sktadek ubezpieczeniowych. Zwro¢my
baczna uwagg na to, ze — aby udato si¢ utrzymac sktadki na niskim i konkurencyjnym poziomie —
IA musi mie¢ silng motywacje¢ do odzyskiwania jak najwigkszej liczby skradzionych lub
zaginionych débr. (Mozna by napisa¢ cale tomy o braku takiej motywacji w monopolistycznych
systemach wykrywania przestgpstw, takich jak panstwowa policja, oraz ich horrendalnym koszcie
spotecznym).

Jesli D stwierdza, ze poszukiwane dobra znajduja sig, dajmy na to, w posiadaniu B, a B
dobrowolnie je zwraca (moze skuszony nagroda za znalezienie zguby), sprawa zostaje zamknigta.
Konflikt powstaje tylko wtedy, gdy B twierdzi, ze ma prawo do posiadania danego przedmiotu — 1
to samo twierdzi A.

B ma firmg ubezpieczeniowa IB, ktéra moze przeprowadzi¢ niezalezne §ledztwo 1 przekonac IA o
btedzie D. Jedli tak sig nie stanie, IA i IB znajduja si¢ w stanie konfliktu. W tym momencie podnosi
si¢ standardowe zarzuty przeciw anarchii rynkowej, twierdzac, ze dojdzie do eskalacji ,,wojny”
migdzy A i B, a w konflikt wiacza si¢ duze firmy ubezpieczeniowe, ktore moga mie¢ wlasne sity
ochrony znacznej wielkos$ci albo kontrakty z agencjami ochrony (PA 1 PB). Ale na czym mialby
polegaé bodziec sktaniajacy 1A oraz IB do uzycia przemocy i zniszczenia nie tylko zasobow
swojego konkurenta, ale z pewnos$cia przynajmniej czesci swoich wlasnych? Maja jeszcze mniejsza
motywacje do stosowania przemocy w ugruntowanym od dawna spoteczefstwie rynkowym; firmy
posiadaja specjalistow 1 kapitat zwiazany z obrona. W spoleczenstwie w przewazajacej czesci
libertarianskim (o ktérym wilasnie méwimy) kazda firma prowadzaca dochodzenie z uzyciem
przemocy stalaby si¢ wysoce podejrzana i z pewnoscia stracitaby klientow.

IA oraz IB moga po prostu wybra¢ bardzo tanie i zyskowne rozwiazanie — zaplaci¢ firmie
arbitrazowej za rozstrzygnigcie sporu, przedstawiajac jej swoje roszczenia i dowody. Jesli
roszczenie B okaze si¢ stuszne, IA zaniecha dalszego procesowania sig, ponoszac niewielka (w
porodwnaniu z wojna!) stratg, 1 dostaje silny bodziec, aby podnie$¢ poziom prowadzonych przez
siebie dochodzen. Jesli stuszne bedzie roszczenie A, w analogicznej sytuacji znajdzie si¢ IB.

Do uzycia przemocy dojdzie dopiero w momencie, gdy sprawa zostata juz poddana arbitrazowi,
zbadana i osadzona, a B wciaz odmawia zwrdcenia skradzionej wlasnosci. (Do tego momentu
udziat B w sprawie mogt ograniczy¢ si¢ do przyjgcia zawiadomienia o obronie prowadzonej w jego
imieniu przez IB i zignorowac je; wezwanie sadowe mogtoby zosta¢ wydane dopiero po ogloszeniu
wyroku skazujacego). Jednak PB oraz IB odstgpuja 1 B musi teraz stawi¢ czota zespotowi
kompetentnych, skutecznych w zakresie odzyskiwania skradzionej wtasnosci fachowcow. Nawet
gdyby w tym momencie B wciaz opierat si¢ z niemal szalenczym zacigciem, zostatby
prawdopodobnie zneutralizowany w najdelikatniejszy sposrod mozliwych sposob przez rynkowa
agencje ochrony, zabiegajaca o dobry wizerunek publiczny i wigksza liczbg klientow — z samym B



wlacznie kiedy$ w przysztosci. Nade wszystko PA musi dziataé tak, aby nie angazowa¢ w sprawg
nikogo niezainteresowanego 1 nie narusza¢ wlasnosci osob trzecich.

B oraz IB musza teraz odpowiedzie¢ za szkodg. Odpowiedzialno$¢ moze by¢ podzielona na trzy
czesci: restytucje, preferencje czasowa i koszt pojmania winnego.

Restytucja to zwrot skradzionego dobra lub jego rynkowej rownowarto$ci. Mozna by ja stosowaé
nawet w odniesieniu do czgsci ludzkiego ciata albo wartosci przypisanej przez kogos wiasnemu
Zyciu.

Preferencja czasowa to zwrot potencjalnych zyskéw utraconych w wyniku uptywajacego czasu;

mozna ja tatwo ustali¢ w oparciu o rynkowa stopg procentowa, ktora IA musiata zaplacic, aby
bezzwtocznie przekaza¢ A rownowarto$¢ utraconej wtasnosci.

Koszty pojmania winnego to suma kosztow dochodzenia, wykrycia, arbitrazu i wykonania wyroku.
Zwazmy, jak dobrze dziata rynek, dajac B duza motywacj¢ do szybkiego zwrocenia skradzionego
przedmiotu w celu minimalizacji kosztéw $cigania go (doktadnie odwrotnie niz dzieje si¢ to w
wigkszosci systemoOw etatystycznych) 1 narastajacych odsetek.

Zauwazmy wreszcie wszystkie wbudowane w system bodzZce sktaniajace do szybkiego,
skutecznego wymierzania sprawiedliwos$ci 1 przywracania skradzionych dobr przy minimum
zamieszania i przemocy. Pordwnajmy to ze wszystkimi innymi stosowanymi systemami; zauwazmy
ponadto, ze wszystkie elementy tego systemu zostaly z sukcesem wyprobowane na przestrzeni
dziejow. Nowatorstwo 1 wyjatkowos¢ teorii libertarianskiej polega na opisaniu ich jako catosci.

Ten model przywracania sprawiedliwosci zostat wyjasniony tak szczegdétowo (chociaz moze by¢
jeszcze rozwijany i ulepszany), poniewaz rozwiazuje on jedyny problem spoleczny zwiazany z
uzyciem sity. Pozostate aspekty spoteczenstwa libertarianskiego moga by¢ z powodzeniem
przedstawione przez obdarzonych wyobraznia autorow science fiction dobrze obeznanych z
prakseologia (ukuty przez Misesa termin, oznaczajacy studiowanie ludzkiego dziatania, szczegdlnie
— cho¢ nie tylko — ekonomii).

Pewnymi znakami szczeg6lnymi opisywanego spoteczenstwa — libertarianskiego w teorii i
wolnorynkowego w praktyce, zwanego agorystycznym od greckiego stowa ,,agora”, oznaczajacego
,otwarty rynek” — sa blyskawiczne innowacje w nauce, technologii, komunikacji, transporcie,
produkcji oraz dystrybucji. To samo mozemy powiedzie¢ o rozwoju sztuk pigknych oraz nauk
humanistycznych, ktore beda nadaza¢ za bardziej ,,materialnym” postgpem; postep nie-materialny
bedzie za$ prawdopodobny takze ze wzgledu na catkowita wolno$¢ wszystkich form ekspres;ji
artystycznej nie powigzanej w jakikolwiek sposob z inicjowaniem przemocy i coraz szybsze oraz
pelniejsze przekazywanie jej ch¢tnym odbiorcom. Literatura libertarianska wystawiajaca te
dobrodziejstwa wolnosci juz jest dos¢ pokazna 1 rozwija si¢ w szybkim tempie.

W zakonczeniu opisu teorii przywracania sprawiedliwo$ci nalezy zajac si¢ pewnymi stawianymi jej
podchwytliwymi zarzutami. Wigkszos$¢ z nich ogranicza si¢ do kwestionowania idei przypisywania
warto$ci naruszanym dobrom czy osobom. Pozostawienie tej decyzji bezosobowemu rynkowi oraz
ofierze wydaje si¢ jednak bardzo sprawiedliwe — zarowno wobec ofiary, jak 1 agresora.

Sprawiedliwe traktowanie agresora oburza tych, ktorym wydaje sig, e istnieje potrzeba karania za
niepraworzadne myslenie; odwracalnos¢ skutkéw czynu im nie wystarcza. [21]

Chociaz ani Rothbard, ani David Friedman nie zajmuja si¢ moralnymi podstawami stosowania kar,
sposrod libertarian zwlaszcza oni opowiadaja si¢ za ekonomiczna potrzeba wykorzystania ich
funkcji odstraszajacej. Dowodza, Zze kazdy wskaznik skutecznosci zatrzymywania przestgpcoOw
nizszy od 100% daje mate prawdopodobienstwo sukcesu; ,,racjonalny przestgpca” moze
zdecydowac sig na podjecie ryzyka dla uzyskania spodziewanych korzysci. Trzeba zatem
zastosowac¢ dodatkowy element odstraszajacy w postaci kary. Nie bierze si¢ pod uwagg tego, ze
zmniejszy to motywacjg agresora do oddania si¢ w rgce sprawiedliwosci i w ten sposdb wskaznik
zatrzyman obnizy si¢ jeszcze bardziej — albo tego, ze kary trzeba bedzie w coraz szybszym tempie



zaostrzaé, aby przeciwdziala¢ rosnacemu wskaznikowi skutecznego unikania ich. W chwili, gdy to
piszg, najnizszy wskaznik uchylania od kar za czyny definiowane przez panstwo jako przestepstwa
wynosi 80%; wigkszos$¢ przestgpcéw ma ponad 90% szans na to, Ze nie zostanie ztapana. Dzieje si¢
to w ramach systemu karno-rehabilitacyjnego, gdzie nie dochodzi do zadnej naprawy krzywd
(ofiarg ograbia si¢ dalej w podatkach przeznaczanych na utrzymanie systemu karnego), a
rozwiazania rynkowe zostaja odrzucone. Nie ma si¢ co dziwié, ze istnieje doskonale prosperujacy
»czerwony rynek” niepanstwowej agresji!

Krytycy agorystycznej teorii przywracania sprawiedliwosci 1 tak nie zauwazaja, ze istnieje czynnik
»entropii”. Potencjalny agresor musi potozy¢ na jednej szali zysk z kradziezy przedmiotu, na
drugiej za$ — perspektywe straty tego przedmiotu plus konieczno$¢ placenia karnych odsetek oraz
pokrycia kosztow aresztowania. To prawda, ze jesli odda si¢ w rece sprawiedliwosci bez zwtoki, to
odsetki 1 koszty aresztowania beda minimalne — tak samo jak koszty poniesione przez ofiarg 1
ubezpieczyciela.

Agorystyczna metoda przywracania sprawiedliwosci — pozostajaca we wzajemnej relacji z
postuszenstwem prawu — stanowi nie tylko skuteczny srodek odstraszajacy: rynkowe wyliczenie
kosztow pojmania winnego pozwala na precyzyjny pomiar spotecznego kosztu przymusu w
spoteczenstwie. Tej mozliwos$ci nie daje zaden inny spos$rod znanych dotychczas systemow. Jak
mawia wigkszos¢ libertarian, wolnos¢ dziata.

W agorystycznej teorii przywracania sprawiedliwo$ci mysli agresora nie odgrywaja zadnej roli.
Przyjmuje sig tylko, ze agresor to osoba [human actor], ktora odpowiada za swoje czyny. Poza tym
— czyja to sprawa, co kto$ sobie mysli? Istotne jest to, co agresor robi. Mysl nie jest czynem,;
przynajmniej w dziedzinie mysli anarchia jest wciaz absolutna. [22]

Jesli zrywasz sig nagle 1 z przerazeniem stwierdzasz, ze wpadtem przez okno do twojego domu,
wybijajac szybe, nie dbasz zbytnio o to, czy potknatem si¢ 1 wpadlem do $rodka, przechodzac obok,
czy wpadlem w irracjonalng zto$¢ 1 skoczytem, albo nawet czy byt to $wiadomy plan, majacy
odwroci¢ uwage ochroniarzy po drugiej stronie ulicy, aby nie zauwazyli napadu na bank. To, czego
chcesz, to aby szyba jak najpredzej znalazta si¢ na swoim miejscu (a batagan zostat posprzatany).
To, co mysle, jest dla sprawy zwrotu mienia nieistotne. W istocie rzeczy mozna z tatwoscia
wykaza¢, ze angazowanie w to najmniejszego nawet naktadu energii to czyste marnotrawstwo.
Motywacja — albo domniemana motywacja, bo mozemy si¢ jej tylko domysla¢ [22] — moze by¢
istotna dla wykrycia agresora, a nawet pozwoli¢ arbitrowi na ustalenie prawdopodobienstwa, z
jakim przestepstwa dokonata kazda z dwoch rownie podejrzanych osob, ale dla sprawiedliwosci —
tak jak postrzega ja libertarianin — znaczenie ma tylko to, aby mozliwie najpetniej odwroci¢ skutki
krzywdy wyrzadzonej ofierze. ,,Grzeszne mysli” niech karze Bog albo sumienie. [23]

Inny kontrargument dotyczy obaw o to, co stanie si¢ z inicjatorami przemocy, ktorzy splacili swoj
dtug (wobec konkretnego cztowieka, nie — ,,spoteczenstwa”), sa ,,wolni” i moga sprébowac
ponownie — majac wigksze doswiadczenie. Co z recydywa, tak rozpowszechniona w spoteczenstwie
etatystycznym?

Oczywiscie, od chwili, gdy kto$ zostanie rozpoznany jako agresor, bedzie prawdopodobnie
poddany baczniejszej obserwacji 1 — gdy zostanie popeinione przestgpstwo podobne do tego,
ktorego si¢ niegdy$ dopuscit — pierwszy znajdzie si¢ na li§cie podejrzanych. I cho¢ w nielicznych
szczegolnych przypadkach do pokrycia kosztow zwrotu mienia mozna wykorzysta¢ obozy pracy,
wigkszosci agresorow dla sptacenia zobowigzan umozliwiona zostanie praca we wzglednej
swobodzie [relative freedom on bond)]. Tak wigc nie beda istnialy zadne ,,wyzsze uczelnie edukacji
przestgpczej”, takie jak wigzienia, ktore ucza agresji 1 zachgcaja do nie;j.

Charakterystyczna cecha tego precyzyjnie skonstruowanego 1 wysoce efektywnego systemu
sadzenia i ochrony begdzie to, Ze jego koszt — pod wzglgedem angazowanych przez poszczegdlne
osoby czasu, mysli 1 pienigdzy — bedzie znikomy. Kto§ moze z kolei utrzymywac, ze nie opisaliSmy
w ogole 99% agorystycznego spoteczenstwa. Co z eliminacja dziatan autodestrukcyjnych (ktora



libertarianizm sig nie zajmuje), badaniem kosmosu i kolonizacja, przedluzaniem zycia, wzrostem
inteligencji, relacjami migdzyosobowymi 1 r6znymi gustami? W tych sprawach tak naprawde
mozna i trzeba powiedzie¢ tyle, ze — podczas gdy wspotczesny cztowiek musi zuzywaé potowe albo
nawet wigcej swojego czasu 1 energii, stuzac lub opierajac si¢ panstwu — te czaso-energie [time-
energy] (fizyczna definicja dzialania) bedzie mozna wykorzysta¢ do wszelkiego rodzaju innych
celow stuzacych samodoskonaleniu i okietznywaniu natury. Potrzeba naprawde cynicznego
spojrzenia na ludzko$¢, zeby wyobrazaé sobie cokolwiek innego niz bogatsze, szczg§liwsze
spoleczenstwo.

Mamy zatem zarys naszego celu oraz szczegdlowy opis (przyblizony obraz) kwestii
sprawiedliwosci 1 bezpieczenstwa. Znamy juz ,tutaj” i ,,tam”. Teraz przyjrzymy si¢ drodze do celu
— kontrekonomii.

PRZYPISY DO ROZDZIALU 11
[15] Aby wspomnie¢ o najbardziej spektakularnych dotychczas probach:

* Murray Rothbard uzyje dowolnej znanej z przeszto$ci strategii politycznej, zeby posunaé
sprawg libertarianizmu do przodu, odwotujac si¢ do coraz bardziej radykalnych, gdy
dotychczasowe zawioda.

* Robert LeFevre postuluje czysto$¢ mysli 1 czynu kazdego cztowieka; postulat ten nizej
podpisany oraz wiele innych os6b uwaza za inspirujacy. LeFevre powstrzymuje si¢ jednak
od opisania calo$ciowej strategii wynikajacej z tej osobistej taktyki, czgsciowo ze wzgledu
na obawg, ze zostanie oskarzony o to, iz — opisujac ja — przepisuje komus konkretne
zachowania. Nizej podpisany nie ma takich obaw. Rowniez pacyfizm LeFevre’a ostabia silg
przyciagania jego libertarianskiej taktyki, prawdopodobnie duzo bardziej niz [taktyka] na to
zashuguje.

* Andrew J. Galambos prezentuje catkiem kontrekonomiczne stanowisko (zob. nastgpny
rozdziat), ale skutecznie odstrasza potencjalnych nowych libertarian swoja negatywna
postawa wzgledem ruchéw 1 propozycja oparcia organizacji o ,,tajne stowarzyszenia”. Jego
obsesja na punkcie ,,pierwotnej wlasnos$ci intelektualnej” [ “primary property ], podobnie
jak pacyfizm LeFevre’a, prawdopodobnie zniechgca do pozostatej czgsci jego teorii bardziej
niz to uzasadnione.

* Jak znalaztem wolnos¢ w zniewolonym swiecie [How I Found Freedom In An Unfree World)|
Harry’ego Browna to niezwykle popularny przewodnik do osobistego wyzwolenia. Brown —
czerpiacy inspiracj¢ z mysli Rothbarda, LeFevre’a i Galambosa — nakre§la w dos¢
przekonujacy sposob, cho¢ powierzchownie, skuteczng taktyke osobista, pozwalajaca
przetrwac i odnosi¢ sukcesy w spoleczenstwie etatystycznym. Brown nie proponuje zadnej
catosciowej strategii, a jego metody statyby si¢ bezuzyteczne w zaawansowanym,
kontrekonomicznym systemie w miar¢ zblizania si¢ do wolnego spoteczenstwa.

» Koncepcja osiagnigcia wolnosci przez zdobycie technologicznej przewagi nad panstwem nie
ma jednego okreslonego rzecznika, ale jest w duzym stopniu zwigzana z magazynem
,Libertarian Connection”. Ta idea wydaje si¢ mie¢ catkiem przekonujace podstawy —
uwidocznione niedawno, kiedy panstwo Stany Zjednoczone zdecydowalo si¢ nie regulowad
przezywajacego gwattowny rozwoj przemystu informatycznego. Ale w wyzej wymienione;j
koncepcji nie bierze si¢ pod uwage pomystowosci tych, ktoérzy beda usitowali utrzymywaé
etatyzm przy zyciu tak dtugo, jak dlugo ludzie bgda si¢ go domagali.

[16] Mozemy zaklada¢, ze gdy zwigksza si¢ nasza zdolno$¢ pojmowania, jestesmy w stanie
osiagna¢ bardziej wolne spoteczenstwo.

[17] W Wielkiej eksplozji [The Great Explosion] Eric Frank Russell, pisarz science fiction, postuluje
istnienie spoteczenstwa bliskiego wyobrazanemu sobie przez LeFevre’a. Pacyfistyczni Gandowie
mieli sposob na ,,Proznych Jasidéw” — nieliczne osoby odbiegajace od normy. Niestety, bojkot



zawiddlby z chwila, gdy inicjatorzy agresji osiagngliby ,,przetomowa liczbg”, wystarczajaca do
utworzenia zwartego, samowystarczalnego subspoteczenstwa. Jest oczywiste, ze mogliby to zrobi¢
— zrobili to!

[18] Wedlug Misesa i Rothbarda oszustwo 1 niedopetnienie umowy (odpowiednie jej punkty moga,
oczywiscie, okresla¢ postgpowanie w takim przypadku) samo w sobie stanowi kradziez — kradziez
przysztych doébr. Podstawa kazdej umowy jest wymiana obecnych dobr (zaptata tu i teraz) na
przyszte dobra (zaplata tam 1 w przysztosci).

Kazda kradziez jest inicjacja przemocy — niezaleznie od tego, czy bedzie to uzycie sity w celu
zagarnigcia cudzej wlasnosci bez zgody wilasciciela, czy niedopuszczenie do przyjecia dobr lub
oplaty za dobra, ktorych tytul wlasnosci zostat zgodnie z umowa przeniesiony.

[19] Jak wskazuje Mises, spoteczenstwo istnieje dzigki korzy$ciom z podziatu pracy. Wskutek
specjalizowania si¢ w roznych rodzajach produkeji ludzie uzyskuja wigksza taczna sume
wytworzonego bogactwa, niz kazdy z nich zdotalby osiagna¢ na wtasna reke.

[20] W tym miejscu musimy wprowadzi¢ Misesowska koncepcje preferencji czasowej. Przyszte
dobra sa zawsze nizej cenione niz terazniejsze ze wzgledu na niemozno$¢ ich natychmiastowego
uzycia. Chociaz poziom preferencji czasowej jest u poszczegdlnych osodb rdzny, ludzie o wysokiej
preferencji czasowej moga pozyczac¢ od tych o nizszej preferencji czasowej, jako ze suma, jaka ci
pierwsi zaptaca w przyszlosci tym drugim, bgdzie przez wierzycieli ceniona wyzej niz to, z czego
wczesniej zrezygnowali, udzielajac pozyczki. Punkt, w ktérym wszystkie te transakcje preferencji
czasowe] rownowazg si¢ na wolnym rynku, definiuje podstawowa, czyli pierwotna, stope
procentowa wszystkich pozyczek oraz inwestycji kapitalowych.

[21] Murray Rothbard zajmuje tu najbardziej umiarkowane stanowisko: popiera zwrot mienia
podwdjnej wartosci; to znaczy, agresor musi nie tylko doprowadzi¢ (w miarg mozliwosci) do
przywrocenia ofierze réwnowartos$ci dobr sprzed naruszenia sprawiedliwos$ci, ale sam musi stac si¢
ofiara grabiezy rownej wielkosci! To podwajanie wydaje sig nie tylko arbitralne; Rothbard nie
przedstawia tez nigdzie moralnej podstawy dla takiej kary, nie méwiac juz o ,,rachunku moralnym”
(a la Bentham).

Inni sa znacznie gorsi i domagaja si¢ ograbienia schwytanego agresora na jeszcze wigksza skalg,
czynigc prawdopodobnym to, Ze nikt — poza najwigkszym ghupcem, ktéoremu zdarzyto si¢ na chwilg
zbtadzi¢ — nie odda si¢ dobrowolnie w rece sprawiedliwosci 1 raczej sprobuje sprawic, aby
Scigajacy go drogo zaptacili za probe schwytania go. Wielu neorandystow (Gary Greenberg na
przyktad) zastrzelitloby dziecko za kradziez cukierka; inni przykuliby nastolatkow tancuchami do
16zek dla odptaty za drobne wystepki.

To jednak dopiero poczatek tego horroru. O wiele wigksza parodi¢ sprawiedliwosci proponuja ci,
ktérzy nie chca zmuszacé inicjujacego przemoc do zwrotu skradzionego mienia ani nawet lekko go
kara¢, ale rehabilitowa¢ go. Chociaz niektorzy sposrod bardziej oswieconych zwolennikow
rehabilitacji zaakceptowaliby jednoczesne ,,odpracowywanie” zaciagnigtego dtugu w ramach
restytucji mienia, wykorzystaliby scedowane na nich przez ofiar¢ prawo do samoobrony (podstawe
wszystkich legalnych dziatan), aby uwigzi¢ agresora i — teraz, kiedy jest juz bezbronny — podda¢ go
praniu mozgu.

Rehabilitatorzy — ktorym nie wystarcza ukaranie czlowieka, wychtostanie go czy nawet relatywne
mitosierdzie okrutnych tortur fizycznych — usituja doprowadzi¢ do zniszczenia wartosci 1
motywacji, to jest: do zniszczenia ego. Mowiac bardziej kwiecistym, ale uzasadnionym jgzykiem:
pragna pochtona¢ dusze schwytanego agresora!

[22] Jesli odkryto by telepatig 1 okazaloby sig, Ze da sig ja w praktyce zastosowac, mogloby stac si¢
mozliwe przynajmniej badanie motywOw oraz intencji; tym niemniej w systemie agorystycznym
telepatia nadalaby si¢ do zastosowania wylacznie w przypadku présb o utaskawienie — utaskawienie
naktadajace na ofiar¢ dalsze koszty. Ten przypis dotyczy takze kolejnego akapitu — dlatego



odnosnik do niego zaznaczono w tekscie w dwdch miejscach.

[23] Kiedy w ogoble zaczeto postugiwac sig »karami«? — to dobre pytanie. Koncepcje te da si¢
zastosowac tylko wobec niewolnikow, ktorzy nie maja nic do stracenia oprocz niedoswiadczania
bolu, wobec 0sob nieposiadajacych niczego (jesli takie istnieja) oraz wobec bardzo matych dzieci,
niezdolnych do wnoszenia oplaty za przywracanie sprawiedliwo$ci i uwazanych za
niewystarczajaco odpowiedzialne, aby zaciagna¢ dtug. Co oczywiste, prymitywna ekonomia miata
o wiele za duzo problemow z racjonalnos$cia i technologia, zeby zapewni¢ wiele solidnych ustug w
dziedzinie wykrywania przest¢pcOw 1 mierzenia utraconej wartosci.

Niemniej jednak niektore prymitywne spoleczenstwa, takie jak Irlandczycy, Islandczycy oraz Ibo,
wprowadzily zasadg rekompensaty, zeby ograniczy¢ liczbe aktow zemsty — 1 szybko ewoluowaty w
quasi-anarchie.

II1. Kontrekonomia — nasz srodek

Opisawszy szczegdlowo nasza przesztos$¢ oraz etatystyczna terazniejszos¢ 1 przedstawiwszy w
zarysie wiarygodny opis duzo lepszego spoteczenstwa mozliwego do osiagnigcia przy naszej
obecnej zdolnosci pojmowania 1 technologii, jaka dysponujemy — bez konieczno$ci zmiany ludzkiej
natury — dochodzimy do najwazniejszej czgsci manifestu: jak dostaé si¢ ,,stad” —,,tam”? Odpowiedz
dzieli si¢ naturalnie — albo moze nienaturalnie — na dwie czg$ci. Bez panstwa rozroznienie migdzy
mikro (dziatania podejmowane przez konkretnego cztowieka w jego wiasnym $rodowisku — z
rynkiem wiacznie) 1 makro (dziatania kolektywow) bedzie co najwyzej ciekawym ¢wiczeniem
statystycznym, odnoszacym si¢ w pewnym niewielkim stopniu do realiow rynku. Mimo to cztowiek
0 wysokim poczuciu przyzwoitosci moze pragna¢ rozumie¢ spoteczne konsekwencje swoich
czynow, nawet jesli nie krzywdza one nikogo.

Panstwo plugawi kazda czynno$¢ i zanieczyszcza nasze umysty bezpodstawnym poczuciem winy —
dlatego niezwykle istotne staje si¢ zrozumienie spoltecznych konsekwencji naszych dziatan. Na
przyktad: jesli nie zaptacimy podatku 1 ujdzie nam to ptazem, kto jest pokrzywdzony? My?
Panstwo? Niewinni? Libertarianska analiza pokazuje nam, Ze panstwo jest odpowiedzialne za
wszelkie ponoszone przez niewinnych straty; odpowiedzialno$cia za nie stara si¢ obarczy¢
»egoistow unikajacych podatkow”, a ,,ustugi”, ktérych ,,dostarcza”, sa iluzoryczne. Ale mimo to
musi chyba istnie¢ co$ wigcej niz zmys$lnie zamaskowany samotny opor albo ,,zniknigcie z radarow
panstwa”? Jesli partia polityczna lub armia rewolucyjna sa dla osiagnigcia libertarianskich celow
nieodpowiednie 1 samobojcze, jakie wspdlne dziatanie daje rezultaty?

Odpowiedzia jest agoryzm.

Zachecenie wielkich grup ludzi do przej$cia ze spoleczenstwa etatystycznego do agory jest
mozliwe, praktyczne, a nawet optacalne. Na tym polega — w najgl¢bszym sensie tego stowa —
prawdziwa dziatalno$¢ rewolucyjna, ktora zajmiemy si¢ w nastgpnym rozdziale. Ale — aby
zrozumie¢ t¢ odpowiedz w skali makro, musimy najpierw przedstawi¢ w zarysie odpowiedz w skali
mikro [24].

Celem ekonomii establishmentu, tej pseudonauki, dla klasy panujace;j istotniejszym nawet od
formutowania przepowiedni (podobnych do przepowiedni augurow w Imperium Rzymskim), jest
dezorientowanie klasy rzadzonych w kwestii tego, na co przeznacza si¢ jej mienie, i jak jest jej
odbierane. Nauka zajmujaca si¢ wyjasnianiem, jak ludzie moga chroni¢ swdj majatek 1 wlasnos¢
przed panstwem, jest wigc ekonomia wymierzona przeciw establishmentowi albo, w skrocie,
kontrekonomia [25]. Praktykowanie przez ludzi dziatan polegajacych na unikaniu panstwa,
wystrzeganiu si¢ go i przeciwstawianiu si¢ mu to dziatalno$¢ kontrekonomiczna. Terminu
,kontrekonomia” bedzie si¢ niewatpliwie uzywac — wskutek swego rodzaju niestarannosci — tak jak
wyrazu ,,ekonomia” — odnoszac go zar6wno do nauki (teorii), jak i do tego, co stanowi przedmiot
jej badan (praktyki). Skoro niniejszy tekst jest sam w sobie kontrekonomiczna teoria, stowo
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,kontrekonomia” bgdzie si¢ odnosi¢ do praktyki.

Doktadne przedstawienie i opisanie catej kontrekonomii albo nawet tylko jakichs jej szczegolnie
pozytecznych aspektow wymagaloby co najmniej jednego opastego tomu. [26] Tutaj zostanie
naszkicowane tylko to, co umozliwi zrozumienie pozostalej cz¢sci manifestu.

Przejscie od spoteczenstwa agorystycznego do etatystycznego bedzie ucigzliwe 1 zmudne — jak
droga wysoko negatywnej entropii w fizyce. W koncu, gdy ktos$ zyje w dobrze funkcjonujacym
wolnym spoteczenstwie i rozumie jego dziatanie, dlaczego miatby zyczy¢ sobie powrotu do
systematycznego przymusu, grabiezy 1 niepokoju? Szerzenie ignorancji oraz irracjonalnos$ci wsrod
0s0b zorientowanych i racjonalnych jest trudne; ukrywanie tego, co stato si¢ juz zupelnie jasne, jest
prawie niemozliwe. Spoteczenstwo agorystyczne powinno by¢ — w poréwnaniu z dekadenckim —
catkiem stabilne, a jednocze$nie gotowe wciaz si¢ doskonalié.

Cofnijmy si¢ w czasie — jakby przewijajac do tylu film — od spoteczenstwa agorystycznego do
wspotczesnego spoteczenstwa etatystycznego. Co spodziewaliby$my si¢ zobaczy¢?

Najpierw pojawityby si¢ mate, wyizolowane, w wigkszo$ci przylegajace do siebie obszary
etatystyczne, poniewaz panstwo wymaga terytorialnego monopolu. Przebywajace wciaz na
etatystycznych obszarach ofiary staja si¢ coraz bardziej §wiadome istnienia wokot nich wspaniatego
wolnego §wiata 1 ,,ulatniaja si¢”. Wielkie syndykaty rynkowych agencji ochrony powstrzymuja
panstwo, broniac tych, ktorzy zawarli umowy ubezpieczeniowe na ochrong. Co najwazniejsze,
ludzie poza etatystycznymi obszarami lub subspoteczenstwami ciesza si¢ dobrodziejstwami
spoleczenstwa agorystycznego — by¢ moze za ceng wyzszych sktadek ubezpieczeniowych 1
potrzebg zwracania uwagi na to, dokad podrozuja. W tym okresie agorys$ci mogliby wspoétistnie¢ z
etatystami, zachowujac izolacjonistyczna ,,polityke zagraniczng”, jako ze koszty inwazji na
subspoteczenstwa etatystyczne i wyzwolenia ich bylyby wyzsze niz bezposredni zysk (chyba ze
panstwo przypusci ostateczny atak na wszystkich frontach), ale nie ma zadnego powaznego
powodu, aby wyobraza¢ sobie, ze ofiary znajdujace sig na terenach etatystycznych wybiora dalszy
ucisk, gdy libertarianska alternatywa begdzie tak dobrze widoczna i tatwo dostgpna. Obszary
panstwa sa jak roztwor przesycony gotowy do wytracenia anarchii.

Cofnijmy sig jeszcze o krok, a ujrzymy odwrotng sytuacje¢. Stwierdzamy, ze wigksza czgs¢
spoteczenstwa zyje w warunkach etatyzmu, a mniejsza — tak agorystycznie, jak to tylko mozliwe.
Jest jednak widoczna réznica: agorys$ci nie musza zajmowac zwartego terytorium. Moga zy¢
gdziekolwiek, chociaz bgda sig sktaniali ku wspotdziataniu z innymi agorystami — nie tylko po to,
aby uzyskac silniejsza pozycj¢ spoteczna, ale dla utatwienia i zwigkszenia korzysci z wymiany
handlowej. Zawsze bezpieczniej i zyskowniej dokonywac transakcji z klientami 1 dostawcami,
ktorych darzymy wigkszym zaufaniem. Osoby nastawione bardziej agorystycznie beda miaty
tendencje do $cislejszej wspotpracy, a zbiorowosci bardziej etatystyczne — do atomizacji.
(Tendencja ta potwierdza si¢ nie tylko w teorii; ona istnieje juz obecnie w stadium embrionalnym).
Pewne tatwe do obrony terytoria — ktorych panstwo nie jest w stanie zniszczy¢ — by¢ moze miejsca
w kosmosie, wyspy na oceanie (lub pod oceanem) albo wielkomiejskie ,,getta”, moga by¢ prawie
catkowicie agorystyczne. Jednak wigkszo$¢ agorystéw bedzie zyla w obregbie obszarow, nad
ktorymi prawo do kontroli rosci sobie panstwo.

U wigkszosci 0sob dojrzymy cate spektrum postaw agorystycznych o r6znym natgzeniu — tak jak i
dzi$. Pewna grupa oséb bedzie czerpata korzysci z gigbokiego zetatyzowania Panstwa, inna grupa
bedzie w pelni §wiadoma agorystycznej alternatywy i1 zdolna do Zycia w jak najwigkszej wolnosci,
a reszta — w r0znym stopniu zdezorientowana — znajdzie si¢ w Srodku.

Wreszcie cofamy si¢ do punktu, w ktérym widzimy tylko garstke ludzi rozumiejacych agoryzm,
ogromna wigkszos¢ postrzegajaca pozytywnie iluzoryczne korzysci z istnienia panstwa albo
niezdolna do u§wiadomienia sobie alternatywy i samych etatystow: aparat rzadowy i klasg
czerpiaca zyski z interwencji panstwa w rynek [27].

To opis naszego obecnego spoteczenstwa. JesteSmy ,,w domu”.
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Zanim zawrdcimy i opiszemy droge od etatyzmu do agoryzmu, spojrzyjmy na dzisiejsze
spoleczenstwo wyposazeni w nasza nowo nabyta agorystyczna §wiadomos¢. Podobnie jak
podroznik, ktory wraca do domu i widzi rzeczy w nowym $wietle, majac wiedz¢ o obcych krajach i
innych sposobach zycia, mozemy zyska¢ umiejgtnos¢ wnikliwego spojrzenia na nasza obecna
sytuacje.

Oproécz zdania sobie sprawy z tego, ze istnieje pewna liczba oswieconych Nowych Libertarian
tolerowanych na bardziej liberalnych obszarach etatystycznych na §wiecie (z ,,tolerancja” mamy do
czynienia w takim stopniu, w jakim libertarianizm rozprzestrzenit si¢ na etatystycznym obszarze),
uswiadamiamy sobie teraz co$ jeszcze: istnieje wielka liczba ludzi, ktdrzy dziataja w sposob
agorystyczny, rozumiejac niewiele z jakiejkolwiek teorii, ale, powodowani materialnymi
pobudkami, unikaja panstwa, wystrzegaja si¢ go i przeciwstawiaja si¢ mu. Mozna chyba z
pewnoscia powiedzie¢, ze wiaza si¢ z nimi obiecujace mozliwosci.

W Zwiazku Sowieckim, bastionie arcyetatyzmu i niemal catkowicie zrujnowane;j ,,oficjalnej”
gospodarki, rozwinigty na gigantyczng skalg czarny rynek zapewnia Rosjanom, Ormianom,
Ukraincom i innym wszystko: od jedzenia i naprawy telewizora, po urzedowe papiery i protekcje
klasy rzadzacej. Jak donosi ,,Guardian Weekly”, Birma to niemal catkowicie czarny rynek, na
ktérym rzad jest zredukowany do armii, policji 1 kilku nadgtych politykéw. To samo odnosi si¢ w
roéznym stopniu do catego niemal Drugiego i Trzeciego Swiata.

Co z ,,Pierwszym” Swiatem? W krajach socjaldemokratycznych czarny rynek osiaga mniejsze
rozmiary, poniewaz ,,biaty rynek” akceptowanych przez prawo panstwowe transakcji rynkowych
jest wigkszy — ale ten pierwszy 1 tak ma do$¢ znaczne rozmiary. Wlochy na przyklad maja
,problem” ze znaczng czescia pracownikOw administracji panstwowej, ktorzy oficjalnie pracuja od
siodmej do czternastej, a przez resztg¢ dnia wykonuja r6zne prace nieoficjalnie, zarabiajac ,,na
czarno”. Holandia ma wielki czarny rynek w budownictwie mieszkaniowym wskutek wysokiego
stopnia regulacji tej branzy. W Danii ruch na rzecz unikania podatkéw osiagnat takie rozmiary, ze ci
sposrod jego uczestnikow, ktorych uwiodta polityka, utworzyli druga co do wielkosci partig. A to
tylko najbardziej wyraziste przyktady, ktére prasa miata mozliwo$¢ lub byla gotowa opisac.
Powszechnie unika si¢ kontroli walutowych: przypuszcza si¢, ze na przyktad we Francji kazdy
trzyma w ukryciu znaczng ilo$¢ ztota, a wycieczki do Szwajcarii w celach innych niz tylko
zwiedzanie 1 jazda na nartach sa powszechne.

Zeby naprawde doceni¢ zakres tej kontrekonomicznej dziatalnosci, trzeba spojrzeé¢ na wzglednie
wolne gospodarki ,kapitalistyczne”. Przyjrzyjmy si¢ czarnym 1 szarym rynkom [28] w Ameryce
Polnocnej 1 pamigtajmy, Ze mamy tam do czynienia z przypadkiem najmniejszego nasilenia
aktywnosci kontrekonomicznej na $wiecie.

Wedhug amerykanskiego Urzgdu Skarbowego [Internal Revenue Service] co najmniej dwadzie$cia
milionéw ludzi nalezy do ,,ekonomicznego podziemia”, ktdrego uczestnicy uzywaja gotowki lub
dokonuja handlu wymiennego, aby unikna¢ wykrycia transakcji i ptacenia podatkow. Miliony
trzymaja pieniadze w ztocie 1 na zagranicznych kontach, zeby unikna¢ ukrytego opodatkowania w
postaci inflacji. Wedlug Urzedu Imigracji i Naturalizacji [Immigration and Naturalization Service)
zatrudnione sa miliony ,,nielegalnych imigrantéw”. Jeszcze wigcej 0sob handluje marihuang oraz
innymi zakazanymi narkotykami, z letrilem, tryptofanem, lekami przeciw AIDS 1 innymi
zakazanymi substancjami medycznymi wiacznie, lub uzywa ich.

Wreszcie sa tez osoby dopuszczajace sig ,,przestgpstw bez ofiar”. Mozemy tu wymieni¢ — poza
uzywaniem narkotykow — prostytucje, pornografig, przemyt, falszywe dokumenty tozsamosci,
hazard i zakazane zachowania seksualne, w ktorych uczestnicza dobrowolnie dwie doroste osoby.
Niezaleznie od ,,ruchow reformatorskich”, starajacych si¢ o legalizacj¢ wymienionych wyzej
dziatahh metodami politycznymi, spoteczenstwo postanowito dziata¢ bez zwtoki — i, czyniac to,
tworzy kontrekonomig.

Ale na tym nie koniec. Odkad w USA wprowadzono odgérnie rzadowe ograniczenie predkosci do



55 mil na godzing, wigkszo$¢ Amerykanow stata si¢ kontrekonomicznymi kierowcami. Kierowcy
cigzarowek rozwingli komunikacj¢ radiowa, zeby unikna¢ egzekwowania przez panstwo tych
regulacji. Dla kierowcow niezrzeszonych, ktdrzy moga zrobi¢ cztery kursy, jesli jada 75 mil na
godzing, zamiast trzech, ktore przejechaliby przy predkosci 55 mil, kontrekonomiczne prowadzenie
cigzarowki to kwestia przetrwania.

Kwitnie prastara tradycja przemytu, przybierajac rozmaite formy: od todzi wypelnionych
marihuang i sprowadzanych z zagranicy urzadzen obtozonych wysokim ctem, poprzez cigzaroéwki
przewozace ludzi z mniej rozwinigtych krajow, po turystow ukrywajacych w bagazu cos ,,ekstra” 1
nie zglaszajacych tego celnikom.

Niemal kazdy w jaki$ sposob znieksztatca lub nagina fakty w swoim formularzu podatkowym, nie
ksigguje optat za ustugi, nie zglasza transakcji z krewnymi i nie informuje o nielegalnych pozycjach
przyjetych podczas uprawiania seksu ze swoimi partnerami.

Zatem kazdy jest w pewnym stopniu kontrekonomista! I z punktu widzenia teorii libertarianskiej
jest to do przewidzenia. Niemal kazdy aspekt ludzkiego dziatania jest zakazany, regulowany albo
poddany kontroli przez panstwowa legislacjg. Przepisy te s tak liczne, ze nawet gdyby istniala taka
Partia ,,Libertarianska”, ktora zapobiegataby powstawaniu nowych regulacji i sprawnie
doprowadzata do zniesienia dziesigciu czy dwudziestu ustaw podczas kazdej sesji obrad, nie
doprowadziloby to do znacznego ograniczenia lub zniesienia panstwa (nie wspominajac o samym
mechanizmie!) i przez tysiac lat! [29]

Oczywis$cie panstwo jest niezdolne do skutecznego egzekwowania swoich ustaw. Wciaz jednak
istnieje. A skoro kazdy jest poniekad kontrekonomista, dlaczego kontekonomia nie ogarneta catej
gospodarki?

Poza Ameryka Péinocna jako jedna z przyczyn tego stanu rzeczy mozemy ponadto wskaza¢ wpltyw
imperializmu. W latach trzydziestych XX wieku Zwiazek Sowiecki otrzymat od bardziej
rozwinigtych krajow wsparcie, a podczas Il wojny §wiatowej — wielkie ilo$ci broni [instruments of
violence]. Nawet dzi§ wysoko dotowany bezzwrotnymi pozyczkami ,.handel” wspiera rezimy
radziecki 1 chinski. Ten przeptyw kapitatu (albo: anty-kapitatu, jako Zze powoduje on niszczenie
warto$ci) oraz pomocy wojskowej z obydwu blokéw utrzymuje rezimy w pozostatej czgsci Swiata.
Ale nie wyjasnia to przypadku Ameryki Poinocne;.

Tym, co jest obecne wszedzie na Ziemi, 1 pozwala panstwu nadal istnie¢, jest przyzwolenie jego
ofiar. [30] Kazda ofiara etatyzmu w pewnym stopniu uznaje panstwo. Coroczne obwieszczenie
Urzedu Skarbowego, ze podatek dochodowy zalezy od ,,dobrowolnego przyzwolenia” jest, o ironio,
prawdziwe. Gdyby podatnicy zupehie odcigli wampirowi panstwa doptyw krwi, ten niechybnie by
zginal; jego nieoptacone policja 1 armia niemal natychmiast zdezertowalyby, pozbawiajac potwora
zgbow. Gdyby kazdy porzucit ,,legalny $rodek ptatniczy”, a do wszelkich transakcji zaczat uzywac
ztota 1 innych dobr, watpliwe, by nawet opodatkowanie pozwolito na utrzymanie wspotczesnego
panstwa przy zyciu. [31]

Kluczowa staje si¢ tutaj rola panstwowej kontroli nad edukacja i mediami informacyjnymi,
zarowno bezpos$rednia, jak i sprawowana przez posiadaczy z klasy panujacej. Dawniej panstwowi
kaptani mieli za zadanie sankcjonowanie dziatan krodla 1 arystokracji, ukrywanie prawdy dotyczace;j
opartych na ucisku stosunkéw spotecznych i wzbudzanie poczucia winy u oséb stosujacych uniki i
stawiajacych opor. Rozdziat religii od panstwa przeniost ten cigzar na nowa klase intelektualna
(ktora Rosjanie nazwali inteligencja). Niektorzy intelektuali§ci, uznajac (tak jak wezedniej
dysydenccy teologowie i duchowni) prawdg za warto$¢ najwyzsza, zajmuja si¢ raczej wyjasnianiem
rzeczywisto$ci niz jej zaciemnianiem, ale sa lekcewazeni albo obrzucani obelgami i z trzymani z
dala od pieni¢dzy kontrolowanych przez panstwo i1 rozmaite fundacje. W ten sposéb tworzy si¢
zjawisko dysydencji i rewizjonizmu; 1 tym sposobem postawa antyintelektualistyczna tworzy si¢
wewnatrz spoteczenstwa, ktore traktuje z podejrzliwoscia badz nie catkiem rozumie funkcje salonu
intelektualistow.



Zwrdoémy uwagg na to, jak anarchistyczni intelektuali$ci sg atakowani 1 represjonowani w kazdym
panstwie; a ci, ktorzy opowiadaja si¢ za odrzuceniem obecnej klasy rzadzacej — nawet jesli chca
jedynie zastapi¢ ja inng — s uciszani. Ci, ktérzy proponuja zmiany majace wyeliminowac
niektorych beneficjentow panstwa 1 wprowadzi¢ innych, sa wychwalani przez zyskujacych na tym
cztonkow wyzszych sfer 1 atakowani przez potencjalnych przegranych.

Wspolna cecha najbardziej zatwardziatych czarnorynkowcow jest poczucie winy. Chca oni bowiem
,»Zrobi¢ majatek” 1 wroci¢ do ,,normalnego spoteczefistwa”. Przemytnicy i prostytutki czekaja z
utesknieniem dnia, gdy zostana ponownie zaakceptowani przez spoteczenstwo — nawet jesli obecnie
tworza udzielajace sobie wzajemnego wsparcia ,,subspotecznosci” wyrzutkdw. Niemniej jednak
zdarzaty si¢ wyjatki od tego zjawiska poszukiwania akceptacji: grupy dysydentow religijnych w
XVII wieku, utopijne wspdlnoty polityczne na poczatku XIX wieku, a w niedalekiej przesztosci —
kontrkultura hipisow 1 Nowej Lewicy. Cecha wyr6zniajaca te grupy bylto przekonanie, ze ich
subspotecznosci sa lepsze niz reszta spoteczenstwa. Trwozna reakcja, ktéra wywotali w reszcie
spoleczenstwa, byta spowodowana obawa, ze maja racjeg.

Wszystkie te obliczone na samowystarczalnos$¢ subspoteczenstwa upadly przede wszystkim z
jednego powodu: nieznajomosci ekonomii. Zadne wigzy spoteczne, niezaleznie od tego, jak piekne,
nie moga oddziatywa¢ na spoteczenstwo tak silnie jak jego podstawowe spoiwo — podziat pracy.
Antyrynkowa wspdlnota sprzeciwia si¢ jedynemu dajacemu si¢ egzekwowacé prawu — prawu natury.
Podstawowa struktura organizacyjna spoteczenstwa (powyzej poziomu rodziny) nie jest wspolnota
(czy plemig, zwiazek plemion albo panstwo), ale agora. Bez wzgledu na to, jak wielu pragnie, zeby
komunizm zadziatat i poswigca si¢ temu celowi, komunizm poniesie porazke. Zwolennicy
komunizmu moga przez czas nieokreslony i kosztem wielkiego wysitku powstrzymywac¢ agoryzm,
lecz gdy poluzuja wigzy, ,,naturalny prad”, albo ,,Niewidzialna Rgka”, albo ,,fala historii”, albo
,bodziec zysku”, albo ,,robienie tego, co przychodzi naturalnie”, innymi stowy ,,porzadek
spontaniczny” niechybnie powiedzie spoteczenstwo coraz blizej czystej agory.

Dlaczego ludzie tak opieraja si¢ osiagnigciu ostatecznego szczg¢scia? Psychologowie probowali
odpowiedzie¢ na to pytanie, odkad zaczgli si¢ zajmowac swoja dziedzing. Mozemy wszakze
udzieli¢ dwoch odpowiedzi ogdlnych, jesli chodzi o kwestie socjoekonomiczne: opor jest
wywotywany przez internalizacjg antyzasad (ktore wydaja si¢ prawdziwe, ale w rzeczywistosci sa
sprzeczne z prawem naturalnym) oraz sprzeciw grup interesu.

Teraz widzimy jasno, czego potrzeba, aby utworzy¢ spoteczenstwo libertarianskie. Z jednej strony
potrzebujemy uczy¢ libertarianskich aktywistow 1 zwigksza¢ swiadomos¢ kontekonomistow, aby
przekonac ich do libertarianskiej teorii i wzajemnego wspierania sig. ,,Mamy racjg, jeste$Smy lepsi,
zyjemy w moralny, spojny sposob 1 budujemy lepsze spoteczenstwo — przynoszace korzysci nam i
innym” — mogtyby potwierdzi¢ nasze ,,grupy aktywistow” [ “encounter groups”].

Zwro¢my uwage na to, ze mato prawdopodobne jest, aby ci libertarianscy aktywisci, ktorzy sami
nie praktykuja w pelni kontrekonomii, byli przekonujacy. ,,Libertarianscy” kandydaci na stanowiska
polityczne swoim dziataniem zaprzeczaja wszystkiemu (warto§ciowemu), co mowia; niektorzy
sposrdd nich zajmowali nawet stanowiska w urz¢dach podatkowych i departamentach obrony!

Z drugiej strony, musimy sig¢ broni¢ przed grupami interesu albo przynajmniej ograniczy¢, w takim
stopniu, w jakim to mozliwe, stosowany przez nie ucisk. Jesli rezygnujemy z reformistycznego
dzialania politycznego, ktore przynosi efekt odwrotny od zamierzonego, jak mozemy to osiagnac?

Jednym ze sposobow jest angazowanie coraz wigkszej liczby 0osob w dziatalnos¢ kontrekonomiczna
1 utrudnianie panstwu dostepu do tych dobr, ktore moze zagrabi¢. Ale uniki to za mato; jak
powinni$my si¢ broni¢, a nawet — kontratakowac?

Bedziemy powoli, ale nieprzerwanie zmierza¢ ku wolnemu spoteczenstwu, przekonujac coraz
wigcej kontrekonomistéw do libertarianizmu i coraz wigcej libertarian do kontrekonomii, taczac
ostatecznie teori¢ z praktyka. Kontrekonomia bedzie sig rozwijac i rozprzestrzenia¢ — az osiagnie
nastgpny etap, ktory widzieliSmy w naszej podrdzy do przesziosci, z coraz wigksza
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subspotecznoscia agorystyczna wszczepiona w spoteczenstwo etatystyczne. Niektorzy agorysci
moga nawet zgromadzi¢ si¢ w wigkszych skupiskach, tworzac rozpoznawalne dzielnice oraz getta 1
przewazac liczebnie na wyspach lub w kosmicznych koloniach. W tym momencie istotna stanie si¢
kwestia ochrony 1 obrony.

Postugujac sig naszym agorystycznym modelem (zob. rozdziat I1), mozemy przewidzie¢, jak
rozwing si¢ ustugi ochrony. Przede wszystkim, dlaczego ludzie angazuja si¢ w dziatalno$¢
kontrekonomiczna bez pewnosci, ze nic im nie grozi? Zysk osiagany za ceng podejmowanego
ryzyka jest wigkszy niz ewentualna strata. To twierdzenie jest, oczywiscie, prawdziwe w
odniesieniu do kazdej dziatalno$ci ekonomicznej, ale wymaga specjalnego podkreslenia w
przypadku kontrekonomii:

Fundamentalng zasada kontrekonomii jest wymiana ryzyka na zysk. [32]

Im wigkszy jest spodziewany zysk, tym wigksze ryzyko. Zauwazmy, ze jesli ryzyko maleje, ludzie
podejmuja z powodzeniem duzo wigcej dziatan kontrekonomicznych — stanowi to niewatpliwie
wskazowke, ze wolne spoteczenstwo jest zamozniejsze od takiego, w ktorym brak wolnosci.

Ryzyko mozna zmniejsza¢ dzigki wigkszej przezornosci, ostrozno$ci, wzmacniajac $rodki
bezpieczenstwa (zamki, schowki, domy stuzace za kryjowki [safe houses]) 1 darzac zaufaniem
wylacznie osoby, na ktorych rzeczywiscie mozna polegac. To ostatnie spostrzezenie wskazuje, ze
agorysci szczegdlnie cenia prowadzenie interesdw z innymi agorystami. Swiadczy tez o silnej
motywacji ekonomicznej, ktora spaja subspoteczenstwo agorystyczne i sktania jego cztonkow do
angazowania w nie kolejnych osob oraz wspierania wszelkich prob tego rodzaju.

Kontrekonomiczni przedsigbiorcy maja motywacj¢ do wprowadzania lepszych urzadzen
ochronnych 1 kryjowek, instrukcji pozwalajacych stosowac uniki oraz do ,,przeswietlania”
potencjalnych klientow 1 dostawcow innych kontrekonomicznych przedsigbiorcow. W ten sposob
powstaje kontrekonomiczna branza ustug ochronnych.

W miarg swojego rozwoju moze ona zaczac ubezpieczac od przypadkéw ,,dorwania”
kontrekonomisty przez funkcjonariuszy panstwowych, zmniejszajac jego ryzyko i przyspieszajac
kontrekonomiczny wzrost. W nastgpnej kolejnosci branza ustug ochronnych moze zapewnic
obserwacje 1 ochrong terendéw strzezonych, stosujac systemy alarmowe 1 wykorzystujace
zaawansowang technologi¢ urzadzenia maskujace. Moze tez oferowac ustugi straznikow
chroniacych przed przestgpcami innymi niz panstwo. Juz teraz wiele dzielnic mieszkaniowych,
biznesowych czy zajmowanych przez mniejszosci zatrudnia prywatne patrole, straciwszy wiarg w
rzekoma ochrong wlasnosci przez panstwo.

Jednoczes$nie arbitraz zmniejszy ryzyko tamania umow migdzy uczestnikami kontrekonomiczne;j
wymiany. Agencje ochrony zaczna egzekwowac dotrzymywanie warunkow umow migdzy
agorystami, chociaz w poczatkowych stadiach [rozwoju kontrekonomii] najwigkszym
»egzekutorem” pozostanie panstwo, ktéremu bedzie mozna wyda¢ innego agoryste. Jednakze
podobny czyn zaowocuje szybkim wykluczeniem z subspolecznos$ci; tak wigc cenny okaze si¢
wewngetrzny mechanizm egzekucyjny.

W ostatnich stadiach opisywanego procesu dopetnienie warunkéw kontrekonomicznych transakcji z
etatystami bedzie egzekwowane przez agencje ochrony, a agorysci beda w ten sposob chronieni
przed przestepcza dziatalno$cia panstwa. [33]

W tym momencie docieramy do ostatniego etapu przed osiagnigciem spoteczenstwa
libertarianskiego. Spoleczenstwo jest podzielone na ogromne, bezpieczne obszary agorystyczne i
kurczace si¢ blyskawicznie sektory panstwowe.

Stoimy na krawgdzi rewolucji.

PRZYPISY DO ROZDZIALU III



[24] Mikro i makro to terminy zaczerpnigte z obecnej ekonomii establishmentu. Podczas gdy
kontrekonomia jest czg$cia agoryzmu (dopdki panstwo nie zaniknie), agoryzm obejmuje zarowno
kontrekonomig (jesli chodzi o praktyke), jak i libertarianizm (jesli chodzi o teorig). Poniewaz teoria
ta przewiduje konsekwencje praktykowania kontrekonomii na wielka skalg, bed¢ uzywat terminu
»agorystyczny” w sensie makro, a ,,kontrekonomiczny” — w sensie mikro. Poniewaz rozrdznienie to
jest z natury niejednoznaczne, wspomniane terminy czasami naktadaja si¢ na siebie 1 wtedy beda
stosowane zamiennie.

[25] Termin ,,kontrekonomia” utworzono w taki sam sposob, jak wyrazenie ,,kontrkultura”; nie
oznacza on antyekonomii — tak jak kontrkultura nie oznaczata antykultury.

[26] Pisanie tego tomu, noszacego tytul Kontrekonomia, zostalo rozpoczete 1 powinno zostaé
ukonczone w 1981 r., a opublikowane w 1982, jesli taka bedzie wola rynku!

Uwaga do drugiego wydania: rynek jeszcze nie wyraza tej woli, ale wkrotce...

Uwaga do czwartego wydania: SEK3 zmarl przed ukonczeniem swojego magnum opus, ale
KoPubCo jest w trakcie przygotowywania do publikacji w najblizszej przysztosci fragmentow
Kontrekonomii istniejacych w rgkopisie.

[27] Te klase nazywano ,,klasa panujaca”, ,.elita wtadzy” lub ,,spiskiem” — w zaleznos$ci od tego,
czy analiza pochodzila od marksisty, liberala czy kogo$ zwiazanego ze Stowarzyszeniem Johna
Bircha [John Birch Society]. Terminy te beda stosowane zamiennie, aby pokaza¢, ze znacza to
samo.

[28] Chociaz pewne dziatania wiazace si¢ z inicjowaniem przemocy — takie jak morderstwo czy
kradziez — wrzuca si¢ czgsto do jednego worka z etykietka ,,czarny rynek”, libertarianin uwaza
ogromna wigkszo$¢ czyndéw okreslanych mianem ,,zorganizowanej przestgpczosci” za catkowicie
dopuszczalna, cho¢ czasami napawajaca go obrzydzeniem. Mafia, na przyktad, nie jest czarnym
rynkiem, ale dziala na pewnych obszarach czarnego rynku jako rzad, wymuszajac od swoich ofiar
pieniadze za ochrong (podatki) i narzucajac swoja wtadz¢ droga morderstw i pobi¢ (wymuszanie
postuszenstwa prawu), a nawet prowadzi wojny, gdy jej monopol jest zagrozony. Te dziatania beda
okreslane mianem czerwonego rynku — aby odr6zni¢ je od moralnych dziatan czarnorynkowych,
ktorymi zajmiemy si¢ ponizej. Krotko mowiac, ,,czarny rynek” oznacza dowolne nie zwigzane z
inicjowaniem przemocy dziatania zabronione przez panstwo, ktdre podejmuje si¢ mimo tego
zakazu.

Mianem ,,szarego rynku” bgdziemy okres§la¢ handel dobrami i ushugami, ktére same w sobie nie sa
nielegalne, ale zostaty uzyskane lub sa dystrybuowane w sposob zabroniony przez panstwo. Do tej
kategorii zalicza sig znaczna czg$¢ tego, co nazywamy ,,przestgpczoscia »biatych kohierzykdw«”,
ktora wigkszo$¢ spoleczenstwa aprobuje z pobtazliwym usmiechem.

Wyznaczenie granicy migdzy czarnym i szarym rynkiem zalezy w ogromnej mierze od stanu
swiadomosci spoleczenstwa, w ktorym zyjemy. Latwo rozpozna¢ czerwony rynek. Morderstwo to
czerwony rynek; bronienie sig przed przestgpca (gdy panstwo zakazuje samoobrony) — z
policjantem wlacznie — to czarny rynek w Nowym Jorku, a szary w Orange County.

[29] W ten sposob Partia ,,Libertarianska” bedzie podtrzymywac etatyzm. W dodatku zaangazuje
si¢ W ochrong nieuczciwie osiagnigtych zyskow klasy rzadzacej oraz utrzymywanie panstwowego
systemu wymuszania postuszenstwa.

[30] Dzigkuje, Ayn Rand, za to sformulowanie.

[31] Mimo ze w literaturze libertarianskiej omowiowo obszernie prawdziwa natur¢ i mechanizm
inflacji, wiele 0s6b wciaz nie rozumie tego tematu.

W skrocie: ogolny wzrost cen to tylko skutek inflacji, ktora jest zwigkszeniem podazy pieniadza. O
wiele bardziej niszczaca jest redystrybucja wtasnos$ci [wealth] 1 jej efekty uboczne, ktére zaburzaja
gospodarke. Panstwo ,.kreuje” pieniadz, ktéry w ramach redystrybucji trafia do pierwszego szeregu
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beneficjentow — wielkich bankieréw, aby oplaci¢ dziatania wojenne i ustawodawstwo socjalne —
oraz do drugiego szeregu uzytkownikow: pracownikéw administracji panstwowej. Gdy, korzystajac
z niepopartej niczym poza dodrukowanymi kwitami sity nabywczej, podnosza oni swoje ceny,
wszyscy inni dochodza do wniosku, ze nie sa w stanie kupowac tyle, ile wczesnie;.

Nieoczekiwany wzrost cen (rynek radzi sobie ze spodziewang inflacja) sygnalizuje
przedsigbiorcom, ze powinni inwestowa¢ w dobra kapitatowe w zwiazku ze wzrastajacym popytem.
Gdy konsumpcja zmniejsza si¢ ze wzgledu na og6lny spadek sity nabywczej pieniadza,
przedsigbiorcy stwierdzaja, ze przeinwestowali 1 musza sprzedawac ze strata, zwalniac
pracownikéw oraz likwidowa¢ kapitat — skutkuje to kryzysem gospodarczym. Zadania
bezrobotnych pracownikow 1 stojacych na krawedzi bankructwa kapitalistow czgsto sklaniaja
panstwo do ponownego zwigkszenia podazy pieniadza w celu ,,stymulowania” gospodarki — to
znaczy wywotania kolejnego iluzorycznego ozywienia gospodarczego.

Niestety, nie mozna si¢ spodziewac, ze ten nowy zastrzyk pustego pieniadza zadziata; jego
skutkiem jest jeszcze wigksza inflacja. Jezeli ten cykl bedzie trwat dalej, doprowadzi do
hiperinflacji (klasycznym przykladem sa Niemcy w roku 1923) i zatamania waluty (Mises opisowo
okreslat to mianem ,,goraczki prowadzacej do katastrofy” [ Crack-Up Boom]).

Rzekomo wolnorynkowi ekonomis$ci ponaglaja panstwo do ,,przetknigcia gorzkiej pigutki” kryzysu
(postapienia podobnie jak cztowiek uzalezniony, ktéry z miejsca odstawia swoj narkotyk, aby nie
przedawkowac), aby poradzi¢ sobie ze skutkami zastrzyku pieni¢znego i uzdrowi¢ system. Jak
mozna zauwazy¢, powoduje to gigbokie utrwalanie etatyzmu.

O wiele lepsze rozwiazanie polegaloby na tym, Ze ludzie zrezygnowaliby z niemajacej pokrycia
waluty panstwowej na rzecz srodkOw wymiany niepodatnych na [wywolywana przez panstwo]
inflacjg, takich jak ztoto, srebro lub inne surowce, albo majacych wigksze pokrycie walut
zagranicznych, w celu przyspieszenia upadku pustego pieniadza.

[32] Pomocny moze by¢ przyktad ukazujacy, jak ta zasada funkcjonuje. Zat6zmy, ze chcialbym
przyjac 1 sprzeda¢ dobra pochodzace z przemytu, unikna¢ podatku lub ztamac¢ jakie$ prawo.
Powiedzmy, Ze mogg zarobi¢ na kazdej transakcji 100 tys. dolarow.

Postugujac sie¢ rzadowymi statystykami — zawsze wskazujacych zawyzona na korzys¢
funkcjonariuszy panstwa liczbg aresztowan (nie sa oni w stanie stwierdzié, jaka czg$¢ dziatalnosci
kontrekonomicznej uchodzi praktykujacym ja osobom na sucho) — oceniam stopg zatrzyman na
20%. Mozna potem ustali¢, jaki procent tych spraw zostanie skierowanych do sadu i jaki odsetek
zakonczy si¢ skazaniem, nawet jesli ma si¢ dobrego prawnika. Powiedzmy, ze 25% spraw idzie pod
sad, z czego 50% konczy si¢ skazaniem. (Ostatni wskaznik jest wysoki, ale do spraw ,,przegranych”
wliczamy te, ktorych koszty musimy pokry¢ sami — nawet jesli zostajemy uniewinnieni). Ponosze
zatem ryzyko w wysokosci 2,5% (0,2x0,25%0,5=0,025). To duzo w porownaniu z wigkszo$cia
rzeczywistych transakcji.

Zatdzmy, ze maksymalna kara, jaka mogg dostac, to 500 tys. dolarow grzywny lub 5 lat wigzienia —
lub tez obie te kary tacznie. Pomingwszy moje kontrekonomiczne transakcje (nie mozna ich z
pewnoscia wlicza¢, gdy decydujg o tym, czy je podejmowac, czy nie), mogtbym zarobi¢ 20 tys.
dolarow rocznie, wigc podczas pobytu w wigzieniu stracitbym dodatkowo 100 tys. dolarow. Bardzo
cigzko okresli¢ koszt pigciu lat wigzienia, ale przynajmniej w naszej obecnej sytuacji nie jest to o
wiele gorsze niz inne przymusowe zaktady zamknigte (szkota, armia, szpital), a kontrekonomista
nie begdzie ngkany poczuciem winy i wyrzutami sumienia.

Ktade wigc na szali: 2,5% z 600 tys. dolarow (czyli 15 tys. dolarow) straty i 5 lat przeciw 100 tys.
dolaréw zysku! A z tatwoscia mogibym ubezpieczy¢ sig na sumg 15 tys. dolarow (lub mniejsza),
ktora pokrytaby koszt wszystkich optat 1 kar! Krotko mowiac: to dziata.

[33] Trzeba by pewnie w tym miejscu wyraznie zaznaczy¢, ze w kontrekonomii firmy mogtyby
osiaga¢ catkiem znaczne rozmiary. Mozna spierac sig o to, czy na wszystkich etapach produkcji



istnieliby ,,pracownicy najemni” zamiast ,,niezaleznych kontrahentow”, chociaz zdaje mi sig, ze
cata koncepcja pracy opartej o model ,,pracownik/szef” jest reliktem czasow feudalizmu, a nie, jak
twierdzi Marks, podstawa ,,kapitalizmu”. Oczywiscie, panstwowy kapitalizm jest przeciwienstwem
tego, co postuluje libertarianin.

Co wigcej, nawet dzi§ duze firmy moglyby przynajmniej czgsciowo przej$¢ na dziatalnosé
kontrekonomiczna, przeprowadzajac pewna czgs¢ transakcji na ,,biatym rynku”, aby zadowoli¢
funkcjonariuszy panstwowych, zaptaci¢ niewielki podatek i1 zgtosi¢ symboliczng liczbg
pracownikow. Reszta interesu rozwijataby si¢ nieoficjalnie (co czgsto juz ma miejsce) dzigki
transakcjom z niezaleznymi kontrahentami, ktorzy dostarcza gotowy produkt, dokonaja jego
naprawy 1 zajma sig jego dystrybucja. Nikt — Zzadna firma, Zaden pracownik, ani zaden
przedsigbiorca — nie musi dziata¢ na biatym rynku.

IV. Rewolucja — nasza strategia

Nasza obecna sytuacja zostala przeanalizowana, nasz cel — dostrzezony, mechanizm [jego
osiagnigcia] — objasniony, a prowadzace do niego $ciezki — wytyczone. Jesli po prostu sami
staniemy si¢ kontrekonomistami, jesli bedziemy ksztalcili si¢ w libertarianizmie i stowem oraz
czynem przekazywali innym jego idee, osiagniemy nasze libertarianskie spoteczenstwo.
Wystarczyltoby, gdyby wiekszo$¢ ludzi postapita w ten sposob. Zaden Nowy Libertarianin nie
powinien gani¢ libertarianskich kontrekonomistéw za to, ze nie robig wiecej. Sa agorystami i
zrozumieja to w swoim czasie.

By¢ moze jednak nawet ci zwykli agorys$ci chcieliby wspomoc przedsigbiorcow, ktorych dziatanie
przyczynia si¢ w sposob szczegdlny do przyspieszenia przejscia od etatyzmu do spoleczenstwa
agorystycznego. Takze inni, zauwazajac wzrastajacq inflacje, ktdra prowadzi do zatamania
gospodarki, albo oznaki nadchodzacej wojny, beda chcieli cos$ z tym zrobi¢. Wreszcie, konieczne
jest powstrzymanie kontratakow panstwa, majacych na celu obalenie subspoteczenstwa
agorystycznego 1 sprowadzenie libertarian na manowce. Te zadania stanowia pole dzialania
aktywisty Nowego Libertarianizmu. [34]

Dla tych jednak, ktorzy chca wylacznie zy¢ w sposob tak wolny, jak to tylko mozliwe, oraz
wspolpracowac z innymi ludZzmi o podobnych pogladach, kontrekonomiczny libertarianizm jest
wystarczajacy. Nie trzeba niczego wigcej.

Ci natomiast, ktorzy pragna w jakikolwiek sposob wspiera¢ heroicznych przedsiebiorcow
specjalizujacych sie we wciaganiu kolejnych oséb do agory, naprawiajacych wywotywane przez
panstwo katastrofy i zwalczajacych etatystow na wszelkie mozliwe sposoby, potrzebuja
przewodnika, ktory pomoze oddzieli¢ tych, ktorzy ,,robia co$ wartosciowego”, od tych, ktorzy
marnuja wysitki, oraz tych, ktorzy w istocie rzeczy przeszkadzaja w osiagnigciu wigkszej wolnosci
(innymi stowy: dzialaja kontrrewolucyjnie). Dla tych, ktorzy, jak nizej podpisany, ptona
umitowaniem wolnosci i chca jej sprawie poswigci¢ swoje zycie, strategia jest kwestia zasadnicza.
Ponizej zatem — opis Strategii Nowego Libertarianina. [35]

Aktywista Nowego Libertarianizmu musi pamigta¢ o tym, ze faktyczna obrona przed panstwem jest
niemozliwa dopo6ty, dopoki kontrekonomia nie wyksztatci syndykatow agencji ochrony
wystarczajaco duzych do obrony przed resztkami panstwa. Moze si¢ to zdarzy¢ tylko w ,,fazie
przej$ciowe]” pomigdzy trzecim 1 czwartym krokiem prowadzacym od obecnego etatyzmu do
agoryzmu (zob. rozdziat I1I).

Kazdy krok czyniony na drodze od etatyzmu do agoryzmu wymaga innej strategii; taktyka moze
okazac sig r6zna nawet w obregbie poszczegolnych krokow. Istnieja jednak pewne zasady, ktore
znajda zastosowanie na wszystkich etapach.

W kazdych okoliczno$ciach nalezy angazowac¢ innych we wspolprace i uSwiadamiac¢ ich. W
sytuacji, gdy twoi zdezorientowani (co typowe) znajomi zastanawiaja si¢ nad zrobieniem czegos



kontrekonomicznego, zachg¢ ich do tego. Jesli sa wystarczajaco inteligentni i niesktonni do
zwrocenia sig przeciwko tobie, opowiedz o wiazacym si¢ z tym ryzyku i spodziewanym zysku.
Przede wszystkim zachg¢ ich wlasnym przyktadem — w takim stopniu, w jakim mozesz sobie na to
pozwolic.

Wszyscy znani tobie , libertarianie zza biurek” [ “Library Libertarians’’], ktorzy glosza jakis
teoretyczny wariant libertarianizmu, ale stronia od wprowadzania go w zycie, powinni zosta¢
zachgceni do stosowania w praktyce tego, co propaguja. Wyrazaj pogardg dla ich bezczynno$ci,
chwal ich pierwsze niepewne kroki w strong kontrekonomii. Wspoétdziataj z nimi coraz $cislej, w
miarg jak ze wzrostem ich umiejgtnosci 1 do§wiadczenia macie do siebie nawzajem coraz wigksze
zaufanie.

Ci sposrod spotkanych przez ciebie ludzi, ktorzy juz praktykuja kontrekonomig, moga zostaé
»wtajemniczeni” w wyznawana przez ciebie libertarianska filozofig, ten tajemniczy poglad, ktory
sprawia, ze jeste$ niezmiennie bardzo szczg$liwy 1 wolny od poczucia winy. Napomknij o niej z
nonszalancja, jesli udaja brak zainteresowania; przekonu;j ich z coraz wigkszym entuzjazmem, w
miarg, jak ro$nie ich zainteresowanie i ochota do nauki.

Agoryzuj si¢ sam przez przyktad i dyskusje. Panuj nad swoimi reakcjami emocjonalnymi 1 ksztattuj
je tak, aby okazywac¢ wrogo$¢ wobec przejawow etatyzmu oraz odchyle od idei libertarianskiej, a
rado$¢ na wies¢ o dziataniach agorystycznych i niepowodzeniach panstwa. Wigkszos¢ tych metod
przyjdzie w naturalny sposob, ale zawsze mozesz si¢ w nich ¢wiczy¢, aby parg rzeczy dopracowac.

Wreszcie, koordynuj swoje dziatania z innymi aktywistami Nowego Libertarianizmu. W tym
miejscu dochodzimy do wniosku, ze potrzeba taktyki grupowej i organizacji.

Wielu szanowanych libertarian argumentuje, ze rynkowe struktury firm oraz spotek cywilnych i
akcyjnych [36] zapewniaja cala konieczna organizacjg; oprocz, by¢ moze, zwiazkdw matzenskich i
kontaktow towarzyskich. W pewnym sensie maja oni racje: wszystkie struktury musza
funkcjonowac zgodnie z zasadami wolnego rynku, bo inaczej beda sprzeczne z agoryzmem. Pod
innym jednak wzgledem myla si¢, grzeszac brakiem wyobrazni i zbytnia troska o formg przy
jednoczesnym lekcewazeniu tresci.

W spoleczenstwie agorystycznym podziat pracy i poczucie wiasnej godnosci kazdego pracownika-
kapitalisty-przedsigbiorcy doprowadzi najpewniej do eliminacji tradycyjnego sposobu organizacji
wymiany handlowej — szczegblnie korporacyjnej hierarchii (imitacji panstwa, a nie rynku).
Wigkszos¢ przedsigbiorstw bedzie stowarzyszeniami niezaleznych kontrahentow, konsultantéw 1
innych przedsigbiorstw. Wiele firm sktada¢ sig bedzie z jednego przedsigbiorcy 1 wszystkich jego
ustug, komputeréw, dostawcow i klientow. Ten sposdb dzialania juz istnieje 1 upowszechnia si¢ w
bardziej wolnych sektorach gospodarek Zachodu.

Tak wigc stowarzyszenie wolnosciowych przedsiebiorcow, stawiajace sobie za cel doskonalenie,
koordynowanie 1 realizowanie libertarianskiej dziatalno$ci nie narusza w zaden sposob zasad
rynkowych, a moze by¢ nawet w ich obrgbie rozwiazaniem optymalnym. Skoordynowana
dzialalno$¢ suwerennych jednostek na drodze do konkretnego celu, po ktorego osiagnigciu
wspolpraca zostaje rozwiazana, tradycyjnie okresla si¢ mianem sojuszu. Dlatego wlasnie
podstawowa organizacje aktywistow Nowego Libertarianizmu nazwiemy Sojuszem Nowych
Libertarian. [37]

Zorganizowanie Sojuszu (lub Sojuszy) Nowych Libertarian jest proste i powinno pozwoli¢ na
unikniecie przeksztalcenia go (ich) w organ polityczny czy cho¢by nawet organizacje autorytarna.
Potrzebni sa raczej taktycy (koordynatorzy lokalni posiadajacy umiejgtnos¢ taktycznego
planowania) i stratedzy (koordynatorzy regionalni posiadajacy umiejgtnos¢ strategicznego
myslenia) niz oficerowie. Aktywista Sojuszu Nowych Libertarian nie tyle idzie za taktykiem lub
strategiem, ile raczej ,.kupuje” ich argumentacje i umiejgtnosci. Jesli kto$ proponuje lepszy plan,
moze zastapi¢ poprzedniego planistg. Taktyka 1 strategia powinny by¢ ,.kupowane 1 sprzedawane”
przez cztonkéw SNL jak kazdy inny towar, na sposob agorystyczny.



Chociaz okreslenia te zostaty zapozyczone z historii wojskowosci 1 odnosza si¢ do pewnych form
walki, nie zapominajmy, ze faktyczna fizyczna konfrontacja z funkcjonariuszami panstwowego
aparatu przymusu musi zaczeka¢ do momentu, gdy rynek wytworzy syndykaty agencji ochrony o
wystarczajacej sile; kazde inne dziatanie jest przedwczesne. [38]

Jaka strategi¢ globalna, strategig kontynentalna 1 jaka lokalng taktyke¢ powinien przyja¢ SNL, aby
dziala¢ w sposob optymalny? Przyjrzyjmy si¢ ponownie czterem krokom od etatyzmu do agory.
Pierwsze trzy zostaty faktycznie wyrdznione w ramach dos¢ sztucznego podzialo; przy przejséciu z
etapu pierwszego do drugiego 1 z drugiego do trzeciego nie nastepuje zadna gwattowna zmiana. Jak
wykazemy, jest wysoce prawdopodobne, ze przejscie z fazy trzeciej do czwartej bedzie dos¢
gwattowne, hoc nie wynika to z natury agory; wstrzasy spowodowane beda natura Panstwa. W
rzeczywisto$ci wszystkie akty przemocy, poczucie niestabilnosci, wszystkie niepokoje 1
dramatyczne wydarzenia sa wywolywane przez panstwo — nigdy nie podzegaja do nich Nowi
Libertarianie.

Ty, ktéry masz by¢ paladynem wolnos$ci, bacz na to, aby$ nigdy nie inicjowat agresji — bez wzgledu
na to jak bardzo prawdopodobne mozne ci si¢ wydawac osiagnigcie ,,libertarianskiego™ skutku.
Takie postgpowanie to znizanie si¢ do poziomu etatysty. Nie ma zadnych wyjatkow od tej zasady.
Albo jestes calkowicie konsekwentny albo nie. Nowy Libertarianin jest catkowicie konsekwentny;
ktos, kto nie jest catkowicie konsekwentny, nie jest Nowym Libertarianinem. [39]

Odwotujac sig do naszej analizy nowolibertarianskiej, mozna przewidzie¢ prawdopodobny wybuch
etatystycznej agresji 1 zadziata¢ tak, aby go zazegnac ujawniajac sprawcoéw lub nawet bronic ich
potencjalnych ofiar albo ewakuowac je. Mozna tez przewidywaé prawdopodobne rezultaty
zboczenia pewnych grup libertarianskich z obranej drogi i1 albo zapobiega¢ dziataniom zdrajcéw i
katastrofom, albo swoja dalekowzrocznoscia zyska¢ dla siebie i dla Nowego Libertarianizmu
powazanie potencjalnych Nowych Libertarian. Niech panstwo bedzie pozarem lasu; Sojusze
Nowych Libertarian SA strazakami, ktorzy wiedza, jak kopaé rowy przeciwpozarowe, jak ogien si¢
pali, jak rozprzestrzenia si¢ z powodu wiatru, gdzie moga polecie¢ iskry 1 — wreszcie — jak go
ugasic.

Pamigtajac o tym wszystkim, nazwijmy te etapy na drodze do agory czterema fazami i nakreslmy
wlasciwg strategi¢ dla kazdego z nich.

Faza 0: Spoleczenstwo Agorystyczne o Zerowej Gestosci

W tej fazie, trwajacej przez wigkszo$¢ ludzkiej historii, nie istnieja zadni agorysci, tylko
rozproszeni libertarianie i protolibertarianie zajmujacy si¢ mysleniem, oraz praktykujacy
kontrekonomis$ci. Z chwila, gdy kto$ przeczyta ten manifest i zechce w praktyce zastosowac
zawarte w nim sugestie, przechodzimy do kolejnej fazy. Wszystko, czego mozna si¢ spodziewaé w
fazie 0, to powolna ewolucja §wiadomosci, rozw0dj metoda prob i btedow oraz wiele frustrujacych
rozterek.

Dopdki ty — pierwszy agorysta w fazie 0 — pozostajesz sam, twoja jedyna strategia moze by¢
dazenie do zwigkszania liczby agorystow, jak réwniez prowadzenie wlasnego zycia w sposob
kontrekonomiczny. Najlepsza forma organizacji jest Sojusz Libertarianski, ktérego cztonkow
zniechecasz do aktywnosci politycznej (w ktorej slepo szukali metody na uwolnienie od ucisku) i
koncentrujesz uwage na edukacji, reklamie, wciaganiu kolejnych 0s6b do wspdlpracy i by¢ moze
jakich$ kampaniach antypolitycznych (np. ,,Nie glosuj na nikogo”, ,,Zaden z powyzszych”,
»Bojkotuj wybory”, ,,Nie glosuj — to tylko ich zachegca!” itd.), zeby promowac libertarianska
alternatywe. SL moze zajmowac stanowisko w sprawach, co do ktérych oceny zapadta zgoda;
podkreslaj konieczno$¢ jednomys$Inosci. Akceptowane beda tylko najbardziej libertarianskie
stanowiska, a projekt niezgodny z libertarianskimi zasadami zawsze mozesz zawetowacé. Wspieraj
zawsze tendencje w kierunku postawy ,, hard-core” (konsekwentnej), a pogardzaj postawami ,, sof-
core” (niekonsekwentnymi).

Faza 1: Spoteczenstwo Agorystyczne o Niskiej Gestosci



W tej fazie pojawiaja si¢ pierwsi kontrekonomiczni libertarianie i dojdzie do pierwszych
powaznych roztamoéw w ruchu libertarianskim. Jako, ze poglady niewielu jeszcze libertarian sa
wewngetrznie spdjne, powszechne beda odchylenia od zasad, zmierzajace do zduszenia aktywizmu.
Projekty pod tytutem ,,Osiagnij wolnos¢ szybko i tatwym kosztem” [ “Get-Liberty-quick ] — od
anarchosyjonizmu (uciekanie do Ziemi Obiecanej Wolno$ci) do politycznego oportunizmu —
uwioda niecierpliwych i przekabaca niedoinformowanych. Wszystkie one zawioda, choc¢by z tego
powodu, ze wolno$¢ przyrasta jednostka po jednostce. Masowa przemiana jest niemozliwa. Istnieje
wszakze jeden wyjatek — radykalizacja postaw wywolana etatystycznym atakiem na kolektyw.
Nawet w takim przypadku potrzeba $miatych orgdownikéw wolnosci, ktdérzy w wystarczajacym
stopniu uswiadomiliby przesladowany kolektyw — tak, aby jego cztonkowie kierowali si¢
konsekwentnie w strong libertarianska, a nie rozproszyli sig, albo, co gorsza, popadli w etatyzm
pozbawiony wtladzy politycznej. Te kryzysy etatyzmu sa spontaniczne i przewidywalne — ale nie
moga by¢ wywotywane przez moralnych, konsekwentnych libertarian.

Czescia strategii pierwszych Nowych Libertarian jest zwalczanie antyzasad, ktére wzmacniaja
panstwo i bezcelowo rozpraszaja energig anarchistow. Praktyczne zastosowanie znajduje
zarysowana powyzej strategia ogolna: zachg¢ libertarian do praktykowania kontrekonomii, a
najaktywniejszych agorystow namow, zeby przekonali kontrekonomistow do libertarianizmu.

Pierwsi Nowi Libertarianie moga dziata¢ w ramach istniejacych organizacji oraz klubow libertarian
jako ,radykalne frakcje”, grupy nacisku lub jako frakcja ,.libertarianskiej lewicy”. Zakladanie
Sojuszu Nowych Libertarian bytoby w tym momencie przedwczesne, bo nie jest on jeszcze
samowystarczalny.

Mozna za to z powodzeniem budowac — pod dowolna nazwa, ktora bedzie najbardziej sprzyjac
przyciaganiu nowych cztonkdw — Ruch Lewicy Libertarianskiej. Taki Ruch jest sam w sobie
mieszanka indywidualnos$ci o roznym stopniu ,,bezkompromisowos$ci”, ktore jednak maja tendencje
do zwracania si¢ w kierunku idealu Nowego Libertarianizmu albo juz zmierzaja w jego strong.
Nawet w ramach RLL struktura powinna by¢ zredukowana. Najradykalniejsi Nowi Libertarianie
beda najbardziej kompetentni w zakresie koordynacji i planowania dzialan; to znaczy: osoby
najlepiej rozumiejace agoryzm, praktykujace go w najpetniejszy sposob i z najwigkszym zapatem
do dzialania w naturalny sposob beda zarzadza¢ dostepnymi srodkami. Kazdy cztonek RLL,
podobnie jak kazdy cztonek SNL, sam wydaje whasne srodki i decyduje, czy zaakceptowac rady i
plany danego taktyka albo stratega, tak jak zrobilby kazdy przedsigbiorca, wybierajac najlepiej
poinformowanego konsultanta. Pewne pseudopolityczne ozdobniki przygotowane dla opinii
publicznej moga by¢ potrzebne, by wykorzysta¢ dostep do publicznych forow i mediéw; ponadto,
wigkszos¢ ludzi nie zrozumie twojej teorii organizacji rynku, chyba ze przetlumaczysz ja na
terminologie pseudopolityczna i z powrotem na normalny j¢zyk.

W tym momencie, na dalszych etapach fazy 1 1 z wystarczajaco duzym funkcjonujacym RLL, ta
bezkompromisowa i oddana sprawie ,,kadra” moze wywiera¢ wptyw na wigksze grupy nie do konca
przekonanych quasi-libertarian, aby przekonac¢ ich do faktycznego blokowania pomniejszych
dziatan panstwa. Jest to taktyka bardzo kosztowna, nastawiona na ,,szybki zysk”, ale na dluzsza
mete mato skuteczna i powinna by¢ stosowana rzadko. (Zostanie to opisane pdzniej; chodzi przede
wszystkim o zapobieganie wojnom i masowym eksterminacjom libertarian).

Podejmowanie wszystkich tych dziatan, radykalizowanie libertarian 1 rozwijanie SNL — to
wszystko, co mozna osiagna¢ na tym etapie.

Faza 2: Spoteczenstwo Agorystyczne o Sredniej Gestosci i Matym Natezeniu

W tym momencie etaty$ci zauwazaja agoryzm. Podczas gdy wczedniej libertarianami mogla
manipulowac jedna z rzadzacych frakcji szkodzac innej (rodzaj antyrynkowej ,,.konkurencji”,
rozgrywanej z uzyciem kart do glosowania i kul zamiast innowacji i atrakcyjnych cen), teraz zaczna
oni by¢ postrzegani jako zagrozenie. Moga zdarzy¢ si¢ nawet pogromy (masowe aresztowania),
chociaz to mato prawdopodobne. Pamigtaj: wigkszo$¢ agorystow jest osadzona w spoteczenstwie;
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wspoétdzialaja z nimi osoby czg§ciowo przekonane do libertarianizmu i1 kontrekonomisci. By
osiagnac te faze, cate spoteczenstwo musi zosta¢ w pewnym stopniu ,,zarazone” agoryzmem.
Mozliwe jest zatem teraz powstanie pierwszych ,,gett” lub dzielnic agorystow i liczenie na to, ze
sympatia reszty spoteczenstwa powstrzyma panstwo od masowego ataku. [40]

Wspolnoty te, niezaleznie od tego, czy dziataja jawnie, czy w podziemiu, moga teraz wspiera¢
Sojusz Nowych Libertarian, ktory pelni w etatystycznym spoteczenstwie funkcje rzecznika agory,
wykorzystujac kazda szans¢ do gloszenia wyzszoS$ci agorystycznego sposobu zycia nad
etatystycznym wegetowaniem i1 by¢ moze namawiania do tolerancji wobec oséb idacych ,,inna
droga”. [41]

W tej fazie spoleczenstwu agorystycznemu grozi niebezpieczenstwo zrobienia kroku wstecz, w
kierunku etatyzmu. Agorysci zatem, widoczni albo nie, maja silng motywacje do tego, aby
utrzymac wsrdd reszty spoleczenstwa przynajmniej obecny poziom swiadomosci libertarianskie;.
Jako, Ze najbardziej fachowo robi to SNL (jest to jeden ze sposobow na wskazanie, kto nalezy do
SNL w tej fazie), ma on na czym si¢ oprze¢ i ma swoja misj¢. Ale poza ,,bronieniem”
subspoteczenstwa agorystycznego, moze pracowac na rzecz przyspieszenia realizacji nastgpnego
ewolucyjnego kroku.

Faza 3: Spoteczenstwo Agorystyczne o Wysokiej Gestosci i Duzym Natgzeniu

W tej fazie panstwo przezywa szereg wstrzasoOw charakterystycznych dla ostatecznego kryzysu, w
pewnym stopniu analogicznych do tych, ktére opisuje dobrze znany scenariusz marksistowski, ale
wywotanych innymi przyczynami — w tym przypadku rzeczywistymi. Na szczgscie drastycznie
zmniejszono niszczycielski potencjal panstwa, pozbawiajac je zasobow 1 niszczac jego wladze
poprzez rozwdj kontrekonomii.

W istocie rzeczy, w miarg jak zasoby gospodarki zblizaja si¢ do stanu rownowagi pomigdzy
panstwem 1 agora, panstwo popada w kryzys. Gdy panstwo probuje odzyska¢ utracony autorytet,
wojny, szalejaca inflacja, stagnacja i zatamania gospodarcze zaczynaja stanowi¢ staty punkt
programu. Odwrécenie procesu zanikania panstwa jest mozliwe droga zdeprawowania agory
logicznie brzmiacymi antyzasadami, pierwsze zadanie SNL jest wigc jasne: by¢ stale czujnym 1
dbac o czystos¢ mysli. W tej fazie SNL moze nie trzymac si¢ juz ani swojej nazwy, ani
dawniejszego ksztaltu. Najbardziej aktywni Nowi Libertarianie znajda zatrudnienie w dziatach
badan 1 rozwoju [research & development| powstajacych agorystycznych agencji ochrony oraz
arbitrazu 1 — wreszcie — jako dyrektorzy syndykatow firm ochroniarskich.

Zblizamy sig teraz do rewolucji, ale sytuacj¢ wciaz da si¢ odwrdcic. [42] Nowi Libertarianie znéw
stoja w pierwszym szeregu, zajmujac si¢ utrzymaniem i bronieniem tego, co udato si¢ uzyska¢ do
tej pory, ale wygladajac juz kolejnej fazy.

SNL (teraz po prostu jako zbiorczy termin okre$lajacy jednostki najbardziej dalekowzroczne) moze
przyspieszy¢ ten proces dzigki odkrywaniu i rozwijaniu optymalnych metod w branzy ochrony i
obrony oraz promowaniu jej innowacyjnych rozwiazan — zaréwno stowem, jak i czynem.

Na przej$ciowym etapie miedzy faza 3 a 4 po raz ostatni dochodzi do rozpgtania przemocy przez
klasg rzadzaca panstwa w celu zlikwidowania tych, ktdrzy chcieliby pociagnac jej przedstawicieli
do odpowiedzialno$ci za wszystkie dokonane wczesniej etatystyczne zbrodnie. Intelektualisci na
ustugach panstwa dostrzegaja, ze jego wladza upada i wszystko zostanie stracone; ten stan rzeczy
trzeba odwrocic teraz albo nigdy. SNL musi zapobiec pojawieniu si¢ przedwczesnej Swiadomosci
tego stanu i opartemu o nig przedwczesnemu dziataniu. To jest ostateczny strategiczny cel SNL.

Gdy panstwo rozpeta swoja ostatnig falg represji — 1 napotka skuteczny opor — to wtasnie jest
rewolucja. Z chwila, gdy wszyscy zrozumieja, ze panstwo nie jest juz w stanie prowadzi¢ grabiezy i
optaca¢ swojej klasy pasozytniczej, jego funkcjonariusze przejda na strong tych, ktorzy sa w stanie
lepiej im zaptacié, a pafstwo raptownie skurczy si¢ do szeregu matych skupisk etatystycznych w
zacofanych rejonach — jesli w ogodle co$ z niego zostanie. [43]



Faza 4: Spoteczefistwo Agorystyczne z Etatystycznymi Nieczysto$ciami

Po upadku panstwa trzeba jeszcze tylko dokonczy¢ dzieta. Poniewaz firmy ubezpieczeniowe i
agencje ochrony nie musza juz bronic¢ siebie i swoich klientow przed panstwem, syndykat
ochroniarzy konczy dziatalno$¢, przeksztatcajac si¢ w konkurujace ze soba agencje, a SNL —
niemajacy juz poparcia — rozwiazuje si¢. Pojmani etatysci ptacaq odszkodowanie 1 — jesli zyja
wystarczajaco dtugo, zeby sptaci¢ zaciagnigte zobowiazania — sa przyjmowani z powrotem do
spoteczenstwa jako pozyteczni przedsigbiorcy (ich ,,szkolenie” odbywa si¢ automatycznie, gdy
odpracowuja swoje dtugi).

JesteSmy w domu (rozdziat IT)! Nowy Libertarianizm zostaje przyjety jako oczywista podstawa
normalnego zycia, a my podejmujemy walke z innymi problemami dotykajacymi ludzkos¢.

PRZYPISY DO ROZDZIALU IV

[34] Wielu agorystow, takich jak Pyro Egon, zakwestionowato stanowisko Nowych Libertarian w
tej sprawie. Nalezy zwroci¢ ich uwagg na to, ze niniejszy manifest stanowi program catosciowy, a
jakikolwiek inny ,,aktywizm” to ,,organizacjonizm” [ “movementism ], ktéry w nieunikniony
sposOb wiedzie z powrotem do etatyzmu.

[35] Biuletyn Ruchu Lewicy Libertariafskiej nosi tytul ,,Strategia Nowych Libertarian” [ New
Libertarian Strategy| — nieprzypadkowo.

[36] Ale nie ,,korporacji”, ktora jest fikcyjna ,,0s0ba” stworzona przez panstwo i obdarzona
przywilejami. Pewnymi sposobami uprzywilejowania, poza dotacjami i ctami, sa specjalne stawki
podatkowe, ograniczona odpowiedzialno$¢, wytaczenie spod regulacji, licencje oraz korzysci
prawne w sporach sadowych. To prawda, ze status korporacji taczy si¢ z pewnymi
niedogodnosciami, ale dziatajaca na biatym rynku firma niebgdaca korporacja nie moze si¢ z nia
réwnac.

[37] Pierwszy Sojusz Nowych Libertarian zostat sformowany, pod wieloma wzglgdami zbyt
wczesnie, w 1974 1. przez nizej podpisanego z osob pozyskanych z Partii ,,Libertarianskie;” w
drodze ,fapanki”, aktywistow innych ruchow oraz kilku kontrekonomistow. Rynek nie byt w
zadnym stopniu gotowy na rozwoj takiej aktywnosci, wiec jak dotychczas SNL poswigcit
wigkszos¢ swojej energii na budowg tego rynku.

Dowolna grupa Nowych Libertarian moze nazwac¢ si¢ Sojuszem Nowych Libertarian bez ,,oficjalnej
autoryzacji”; wigkszos$¢ z pewnoscia bedzie cheiata wspotpracowad z innymi grupami SNL i
sprobuje uzgodni¢ wspolna strategie, chociaz taktyka przyjmowana przez kazda grupe moze si¢
r6zni¢ od innych ze wzglgdu na odmienne warunki, w ktorych funkcjonuja poszczegdlni aktywisci
SNL.

[38] Ten sposob organizacji SNL sprawdzat si¢ w grupie z Long Beach, ktora stosowata go
nieprzerwanie. Umiejgtnosci weielania w zycie strategii regionalnej nie opanowano jeszcze w
stopniu doskonatym, ale w Zadnej innej grupie SNL nie utrzymywata si¢ tak wysoka liczba
oddanych sprawie osob, ktoére caty czas rozwijaty teorie 1 sprawdzaty ja w praktyce.

Jesli chodzi o armig, trzeba zauwazy¢, ze Nestor Makhno zarzadzal armia w i§cie anarchistyczny
sposob, dysponujac mata kadra oficerska 1 wykwalifikowanymi ochotnikami zasilajacymi jej
szeregi, gdy byli potrzebni albo gdy ,,przekonywano” ich o podobnej potrzebie. Makhno z
sukcesami walczyt przeciwko Czerwonym 1 Biatym na Ukrainie w latach 1918-1920, dopdki nie
zostal ostatecznie pokonany przez posiadajacych przygniatajaca przewagg liczebng Czerwonych
etatystow, ktorzy skierowali przeciwko niemu potaczone sity catego kontynentu.

[39] Zadne karty czlonkowskie ani listy polecajace nie sa do uczestnictwa w SNL ani potrzebne, ani
pozadane. Oczywiscie, kazdy moze sporzadzi¢ listg tych, z ktorymi si¢ spotyka, wspolnie co$
planuje 1 utrzymuje taczno$¢. Ale takie listy nie sa niczym $wigtym ani szczeg6lnym; ich tworzenie



zalezy od stwierdzenia takiej potrzeby przez konkretnego stratega lub taktyka.

Usunigcie kogokolwiek z SNL w drodze czystki nie jest mozliwe. Albo si¢ jest Nowym
Libertarianinem, albo si¢ nim nie jest — $wiadcza o tym dzialania konkretnej osoby; kazdy uczestnik
SNL musi wyda¢ wlasny osad. Wszyscy, ktorzy akceptuja ci¢ jako Nowego Libertarianina sa z toba
w sojuszu; ci, ktorzy cie odrzucaja — nie sa, chociaz mozesz pozostawa¢ w sojuszu z innymi.

[40] Przedwczesne pojawienie si¢ wspolnot agorystycznych doprowadzi do brutalnego zgniecenia
ich przez panstwo. SNL musi broni¢ tych, ktore da sig uratowac, gdy historyczne warunki sa
niesprzyjajace, oraz ostrzega¢ i ewakuowac te, ktorych los jest przesadzony.

[41] Wskazywanie jednej z frakcji nalezacych do wyzszych sfer, Ze istnienie agorystow przynosi jej
wigcej korzysci niz innej, pozostaje wciaz w granicach moralnosci Nowego Libertarianina. Nigdy
nie wolno pomagac¢ zadnemu etatyscie w grabiezy i mordowaniu; nawet zawieranie sojuszu z
jednym etatysta przeciwko drugiemu pochtania i tak niewielkie dostgpne nam $rodki, przynoszac w
rezultacie wylacznie zamiang jednego ciemig¢zcy na innego. Nowy Libertarianin moze traktowac to
W ten sposoOb, ze po prostu prowadzi swoje interesy jakby nigdy nic; jego dzialalno$¢ agorystyczna
szkodzi r6znym grupom etatystow w réoznym stopniu.

Praktyczna metoda dotyczaca taktyki sktdcania grup rzadzacych jest upewnienie sig, ze w jej
ramach nie czynimy nic ponad zamieszczanie w regularnych publikacjach specjalnych o$wiadczen,
pozwalajacych nagtasnia¢ w mediach istotniejsze zadania... czy prowadzenie prywatnych rozmow,
jesli kto$ obraca sig¢ w tych samych kreggach spotecznych co cztonkowie grup rzadzacych.

Opisana taktyka zawodzi, gdy agorystyczne spoleczenstwo jest uwazane za zbyt grozne; wtedy
wszystkie frakcje etatystow jednocza si¢, zeby ratowac wlasng skore.

[42] Powiedzmy, ze jeden region jest silnie agorystyczny, a pozostate — bardziej prymitywne.
Panstwo moze dokona¢ transferu zasobow, aby zmiazdzy¢ te powstata przedwczesnie i ograniczona
terytorialnie (a przez to podatna na atak) agorg. W jeszcze wigkszym stopniu dotyczy to fazy 2.

[43] Niektorzy beda twierdzi¢, ze panstwo moze upas¢ w sposob pokojowy, gdy etatysci
uswiadomig sobie, ze zbliza si¢ koniec. Gdyby etatysci byli tak rozsadni i nie uciekali si¢ do
stosowania przemocy ze wzgledu na istnienie rynkowych alternatyw, nie byliby etatystami.
Rewolucja jest tak nieunikniona, jak kazde ludzkie dziatanie.

V. Akcja! — nasza taktyka

W poprzednim rozdziale omowilismy pokrétce niektore rodzaje taktyki. Do tych, ktére uznano za
pozyteczne dla radykalnych libertarian i RLL, zaliczaja si¢ m.in.: infiltracja mniej radykalnych grup
1 wprowadzanie podziatow przez przedstawianie innych niz przyjmowane zwyczajowo pogladow;
jawny sprzeciw wobec przymusu (lub zbaczania z wtasciwej drogi) 1 odrzucenie go; handel miedzy
przyjaciotmi na co dzien; tworzenie libertarianskich grup spolecznych takich jak kluby [supper
clubs] w celu wymiany informacji, dobr 1 wsparcia oraz dziatania jako prototyp agory; ponadto,
oczywiscie, publikowanie, publiczne wystapienia, pisanie ksiazek z agorystycznym przestaniem
[44] 1 dziatania edukacyjne: w charakterze nauczyciela, konsultanta biznesowego, artysty,
rewizjonistycznego historyka, agorystycznego ekonomisty itd.

Skuteczna taktyke trzeba tylko wymysli¢, zastosowac i przekaza¢ innym. Jesli panujace wokoét nas
warunki beda w wystarczajacym stopniu przypominaly takie, w ktorych dana taktyka juz kiedy$
zadziatata, mozna ja wykorzysta¢. Wszystko to jest jednak ryzykowne; oto czym jest aktywizm —
typem przedsigbiorczo$ci, odgadywaniem potrzeb rynku i zaspokajaniem popytu. Mozna by¢ coraz
lepszym w stawianiu trafnych prognoz; stad biora si¢ przedsigbiorcy, ktorym si¢ powodzi.
Wszystko to opisat Ludwig von Mises w Ludzkim dziataniu — wystarczy, ze bedziecie potrafili to
zastosowac.

Komunikacja jest potrzebna, aby dowiedzie¢ sig, ktore z wyprobowanych metod zadziataty, a ktore



zawiodly. Jesli dotarte$ do tej stronicy niniejszego manifestu, zgadzasz si¢ z tym, co zostalo tu
napisane, 1 pragniesz wspomaoc ruch oporu albo czujesz palaca potrzebe przeciwstawienia sig
przymusowi, jeste§ gotow do dziatania w ramach istniejacych RLL lub SNL, zaleznie od fazy, w
ktorej sie¢ znajdujemy (rozdziat IV). Uwolnij si¢. Zacznij dziatac.

W ktorej fazie si¢ znajdujemy? W pazdzierniku 1980 r. (pierwsze wydanie Manifestu) wigksza
cze$¢ Ziemi znajdowata si¢ w fazie 0. Wyspy Brytyjskie, Australia i Kanada poczynity duze kroki
w kierunku fazy 1; Ameryka Péinocna jest w fazie 1. Jedynie w najwigkszym dzi$§ skupisku
libertarian, Kalifornii Potudniowe;j, dostrzegamy pierwsze oznaki wkraczania w fazg¢ 2. Przyjmujac,
ze sytuacja si¢ nie odwroci, kilka pierwszych zewngtrznych oznak istniejacych spotecznos$ci
agorystycznych — anarchowioski — stanowi zalazek realnego subspoteczenstwa.

Ruch Lewicy Libertarianskiej istnieje tylko w Kalifornii w postaci sojuszu kilku rozsianych
osrodkow, aktywistow 1 pojedynczych komorek. Okazato sig, ze przedwczesnie proklamowano
powstanie Sojuszu Nowych Libertarian; SNL pozostaje w fazie embrionalnej (czyli zalazkowej) az
pojawia si¢ sprzyjajace okolicznosci, ktére pozwola mu sig rozwinac.

Przed RLL stoi trudne zadanie. Patrzac z ,,zewnatrz”, ogélno§wiatowy upadek ,,lewicy” [45]
poszerzyl pole dziatania agresywnie nastawionych grup funkcjonariuszy panstwowych, ktérzy
gwattownie daza do wojny, aby znéw zamydli¢ oczy swoich opornych ofiar patriotyczna
argumentacja. Zajgcie opuszczonych pozycji przywoddczych w ruchu antyimperialistycznym,
antywojennym i antypoborowym, ktéremu towarzyszy wsparcie §wiezymi, orzezwiajacymi sitami,
jest dla libertarian szansa na stanie si¢ lewica. RLL musi konkurowac o to przywodztwo z
patriarchami i grupami monocentrystycznymi. [46]

Zataczanie si¢ amerykanskiej plutokracji od krawedzi galopujacej inflacji do kryzysu i z powrotem,
za kazdym razem coraz bardziej szaleficze, wywotato panikg wsrdd rzesz zadowolonych z siebie
biznesmendw 1 sprawilo, ze ich §wiadomos$¢ wyszla poza konserwatywne zapewnienia o
przywroceniu stabilno$ci — tak, ze zaczgli rozwaza¢ radykalne, a nawet alternatywne rozwiazania
rewolucyjne. Tylko libertarianska lewica moze przekona¢ tych przedsigbiorcow do ,,ideologicznej”,
niepragmatycznej postawy. W tym leza nasze szanse.

Patrzac od ,,wewnatrz”, Partia ,,Libertarianska” znalazta si¢ w kryzysie przy okazji wyborow
prezydenckich w 1980 r. Przedwczesne zdemaskowanie tkwiacego w partiarchii etatyzmu wskutek
ewidentnego oportunizmu Crane’a 1 Clarka doprowadzito do powstania opozycji nie tylko ze strony
lewicy, ale rowniez prawicy i centrum. [47] Dzien w dzieh wzrasta liczba znaczacych przypadkow
porzucenia Partii. [48]

Porazka niektorych elementdéw reformistycznych, ktore chciatyby usunaé¢ Kochsmiornicg jeszcze
przed konwencja w Denver (sierpien 1981 r.) 1 spokojnie doprowadzi¢ cztonkoéw amerykanskiej
Partii ,,Libertarianskiej” do ponownej radykalizacji, znacznie ja ostabi i spowoduje pojawienie si¢
tysigcy rozczarowanych nig 0s6b gotowych do uczestnictwa w RLL oraz antypartyjnych dziatan
edukacyjnych i kontrekonomicznych.

Postugujac sig niniejszym manifestem jako podrecznikiem 1 inspiracja, stratedzy 1 taktycy Nowego
Libertarianizmu moga badac, rozwijaé, usprawnia¢ i wprowadza¢ w zycie Strategie Nowych
Libertarian oraz taktyke odpowiednia do zastanych warunkow. Potrzeba wiele pracy, ale nasze
projekty wioda do celow, ktdrych bez wysitku nie da si¢ osiagnaé: koniec polityki, podatkdw,
poboru [do wojska], kryzyséw ekonomicznych, niedobrowolnego ubdstwa i masowych morderstw
wojennych w ostatecznym starciu: spoleczenstwo kontra panstwo — nasz wrog.

Kontrekonomia gwarantuje bezposrednia gratyfikacje tym, ktorzy odrzuca etatystyczne
ograniczenia. Libertarianizm nagradza czlowieka stosujacego si¢ do jego zasad wigkszym
poczuciem wolnosci osobistej 1 spetnienia niz jakakolwiek z wymyslonych dotychczas koncepcji.
Jednak tylko Nowy Libertarianizm proponuje zreformowanie spoteczenstwa i wskazanie mu
moralnego, dziatajacego w praktyce sposobu zycia bez zmieniania natury cztowieka. Utopie moga
by¢ odrzucone; dostrzegamy w koncu, jak przeksztalci¢ spoteczenstwo w taki sposob, zeby to ono



dopasowalo si¢ do cztowieka, a nie odwrotnie. Jakie bardziej satysfakcjonujace wyzwanie mozna
przed nim postawic?

Jesli wybrale$ juz droge Nowego Libertarianina, mozesz mie¢ ochotg dotaczy¢ do ,,Potrjnego A” —
naszej przysiggi 1 okrzyku wojennego (czy czego$ w tym stylu) i dzigki niemu regularnie
przywraca¢ w sobie zapal:

Jestesmy swiadkami tego, ze wolnos$¢ jest skuteczna, 1 radujemy si¢ ztozonym pigknem
dobrowolnej wymiany. Zadamy prawa kazdego cztowieka do swobodnej realizacji jego potencjatu
pod warunkiem nienaruszania takiego samego prawa przystugujacego innym. Oglaszamy erg
nieskrepowanego rynku, ktéry jest naturalnym i odpowiednim srodowiskiem dla cztowieka; erg
obfitosci, bezkresnych celow oraz samookreslenia [self-determined meaning]| dla wszystkich:
Agora.

Rzucamy wyzwanie wszystkim, ktorzy chcieliby nas skrepowac, zeby wyjasnili nam, dlaczego; gdy
nie zdotaja wykaza¢, ze zainicjowalis$my agresje, zrywamy okowy. Pociagamy do
odpowiedzialnosci wszystkich, ktorzy kiedykolwiek zainicjowali przeciw komukolwiek agresje.
Wszystkim, ktorzy cierpieli ucisk, przywracamy to, co stracili. I na zawsze usuwamy zaréwno z
naszych umystow, jak i z naszego spoleczenstwa potwora wszechczasow, tego pseudo-
legitymizowanego monopoliste przemocy, obroncg agresorow i ttamsiciela sprawiedliwosci. To
znaczy — niszczymy panstwo: Anarchia.

Wytezamy nasza wolg do granic mozliwos$ci, powsciagani tylko konsekwentna moralnoscia.
Walczymy przeciwko podkopujacym nasza wolg antyzasadom i przeciwstawiamy si¢ wszystkim,
ktoérzy atakuja nas fizycznie. Nie odpoczywamy ani nie marnotrawimy $rodkéw az do momentu,
gdy panstwo zostanie rozbite w pyt, a ludzko$¢ osiagnie swdj agorystyczny cel. Plonac
niestabnacym pragnieniem sprawiedliwosci teraz i wolnosci na zawsze, zwycigzamy: Akcja!

Agora, Anarchia, Akcja!

Samuel Edward Konkin III
12 pazdziernika 1980, AnarchoWioska [AnarchoVillage] (Long Beach)

PRZYPISY DO ROZDZIALU V

[44] Np. powies¢ Alongside Night J. Neila Schumana (wydana w roku 1979, 1982, 1987, 1990,
1999 [1 2009 — przyp. tlum.]) oraz spodziewane kontynuacje.

[45] Lewica byta poczatkowo protolibertarianska, jak wskazuja rewizjonistyczni historycy tacy jak
Leonard Liggio. We francuskim Zgromadzeniu Narodowym wolnorynkowiec Frederic Bastiat
siedziat obok anarchisty Pierre’a-Josepha Proudhona. Nawet dzi§ marksisci nazywaja anarchistow
»elementem »ultralewicowym«”. Libertarianie i marksisci mieli u kresu Pierwszej
Migdzynarodowki mniej wigcej rowna pozycj¢. Marksisci 1 ich sprzedajni nasladowcy rosli w sitg
od lat dziewigédziesiatych XIX wieku, tracac w koncu wiarg w siebie po upadku Nowej Lewicy,
agresji ZSRR na Czechostowacjg¢ i Afganistan oraz inwazji Chin na Wietnam — ,,niemozliwe;j”
wojnie miedzy dwoma Panstwami Marksistowskimi.

[46] Obecnie odpowiednio: ,,Radykalna” Frakcja Partii ,,Libertarianskiej” i Studenci na rzecz
Spoteczenstwa Libertarianskiego (SSL).

[47] Obecnie ,,prawica” libertarianska jest stosunkowo pryncypialna, ale wiele zasad, ktorym
holduje, to antyzasady: gradualizm, konserwatyzm, reformizm 1 minarchizm. Jej glownymi
organami sa magazyn ,,Reason” i biuletyn ,,Frontlines”. ,,Centrum” obejmuje Murraya Rothbarda i
jego zwolennikdéw, obecnie zorganizowanych w ,,Radykalnej” Frakcji Partii ,,Libertarianskiej”,
ktora popiera Clarka ,,krytycznie”, tzn. zewngtrznie, ale nie wewngtrznie. Centry$ci Rothbarda
przesungli si¢ na lewo, porzucajac monocentryzm.

[48] Murray Rothbard, jak wspomniano; Dyanne Petersen — Przewodniczacy Rady Partii w



Kalifornii Potudniowej; inni poinformowali niZej podpisanego o planowanym natychmiastowym
wystapieniu z Partii, jesli ta ponownie si¢ ,,sprzeda”. Co nastapi.

Specjalna uwaga do drugiego wydania: Nastapito.

Od tamtej chwili, miesiac po miesiacu, szeregi RLL miesiac po miesigcu zasila wielu ,,dezerterow”
z Partii ,,Libertarianskiej”. Powstala co najmniej jedna nowa grupa lewicowych libertarian —
woluntarys$ci — ktora liczy na wciagnigcie w swoje szeregi bytych patriarchow. A Murray Rothbard
przygotowuje si¢ obecnie do ostatecznej batalii z resztkami Koch§miornicy o kontrole nad P,,.L”’; do

konfrontacji dojdzie na konwencji nominujacej kandydata partii na prezydenta, ktora ma si¢ odby¢
we wrzesniu 1983 r. w Nowym Jorku.

Specjalna uwaga do trzeciego wydania: Trwa to do dzi$ dnia.

Partia ,,Libertarianska” nadal wciaga w swoje szeregi i neutralizuje mtodych idealistycznych
radykalow, wysysa z nich entuzjazm, pozbawia ich ztudzen 1 doprowadza ich do stanu
pesymistycznej apatii albo prowadzi ich — zradykalizowanych i pelnych nowego zapatu wskutek
przezytego zawodu — w objgcia agoryzmu.
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